Tiirkiye’de Elestirel Diisiince
Nazh inénii’

Tiirkiye’de elestirel diisiincenin durumunu ele aldigimiz bu metin dort
bolimden meydana gelmektedir. Birinci boliimde elestirel diisiinmenin farkl
tamimlar1 verilip bu tanimlar agiklanacaktir. ikinci béliimde Tiirkiye’deki
egitim faaliyetleri anlatilip giiniimiizde elestirel diisiincenin durumu tespit
edilecektir. Ugiincii bdliimde bu durumun nedenleri belirtilecek, dordiincii
boliimde ise yapilmasi gerekenlere yer verilecektir.

Bundan yaklasik 2400 y1l 6nce Sokrates elestirel diisiince gelenegini
baslatsa da modern elestirel diisiince geleneginin kurucusu Amerikali filozof,
psikolog ve egitimci John Dewey olarak bilinir. Dewey buna “reflektif
distinme” (reflective thinking) adini vermis ve soyle tanimlamistir:

Bir inancin veya varsayilan bilgi bi¢iminin, onu destekleyen
temeller ve yéneldigi diger sonuglar 1s18inda etkin, israrli ve
dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi. (Fisher, 2007, s.2)

Dewey bu tanimda elestirel diisiinmenin 6ziinde etkin bir siire¢ oldugunu,
yani baska birinden biiyiik ol¢tide edilgin bir sekilde 6grenmek yerine, her
seyi kendi basmiza diisiindiigiiniiz, kendi kendinize sorular sordugunuz,
ilgili bilgileri kendinizin buldugu bir siire¢ oldugunu sdylemektedir.

Elestirel diisiinmeyi israrli ve dikkatli olarak tanimlarken de bunu
hepimizin zaman zaman yaptig1, 6rnegin bir sonuca baliklama atladigimizda
veya lizerinde diisiinmeden ani karar verdigimizde yaptigimiz reflektif
olmayan diisiinme tiiriiyle karsilastirir.

Ancak Dewey’nin tanimiyla ilgili en 6nemli sey, bir inanci destekleyen
temeller ve bu inancin yoneldigi diger sonu¢lar hakkinda soyledikleridir.
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Diger bir ifadeyle, 6nemli olanin bir seye inanmak i¢in sahip oldugumuz
nedenler ve inanglarimizin sonuglar: oldugunu soyler. Buradan da elestirel
diisiinmenin akil yiiriitmeye, nedenler vermeye ve akil yiiriitmeyi miimkiin
oldugunca degerlendirmeye biiylik 6nem verdigini anliyoruz.

Elestirel diisiincenin en ¢ok kullanilan testi olan Watson-Glaser
Critical Thinking Appraisal’in yazarlarindan biri olan Edward Glaser de bir
tanim yapmustir. Bu test dncelikle hukuk alaninda ise alimlarda kullanilan
bir testtir. Glaser elestirel diisiinceyi soyle tanimlar:

(1) Kisinin deneyim alanina giren sorunlari ve konulari diisiinceli
bir sekilde degerlendirmeye istekli olma tutumu; (2) mantiksal
arastirma ve akil yiirlitme yontemleri bilgisi; (3) bu yontemleri
uygulama konusunda biraz beceri. Elestirel diistinme, herhangi bir
inanci veya varsayilan bilgi bi¢cimini, onu destekleyen kanitlarin ve
onun yoneldigi diger sonuglarin 15181inda incelemek i¢in 1srarli bir
caba gerektirir. (Fisher, 2007, s.3)

Bu tanim Dewey’nin tanimina ¢ok benzemektedir. Glaser sorunlar
hakkinda diislinceli olmaya yonelik bir tutum veya egilimden bahseder
ve “mantiksal arastirma ve akil yiiriitme yontemleri” dedigi seyi az ¢cok
beceriyle uygulayabilecegimizi belirtir. Elestirel diisiinmenin yalnizca
belirli diistinme becerilerine sahip olmakla ilgili olmadigini, ayn1 zamanda
bunlar1 kullanmaya istekli olmakla da ilgili oldugunu kabul eder.

Elestirel diisiinmenin gelisimine katkida bulunanlarin en tinliilerinden
biri olan Robert Ennis ise onu s0yle tanimlar:

Elestirel diislinme, neye inanilacagina veya ne yapilacagina karar
vermeye odaklanan akla yatkin ve reflektif diiginmedir. (Fisher,
2007, s.4)

Ennis’in taniminda daha 6nceki tanimlarda bulunan “akla yatkinlik”
ve “reflektif” kavramlar1 yer alir. Ancak bu tanimda yeni olan sey “ne
yapilacagina karar verme” ifadesidir.

Bir diger tanim Richard Paul tarafindan verilir:

Elestirel diistinme, herhangi bir konu, igerik veya sorun hakkinda,
diisliniiriin, diisiinmenin dogasinda bulunan yapilarin idaresini
beceri gerektiren bir sekilde ele alarak ve onlara diigiinsel
standartlar dayatarak diigiinme kalitesini gelistirdigi diisinme
tarzidir. (Fisher, 2007, s.4-5.)
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Bu tanim ilgingtir, c¢iinkii kisinin elestirel diisiinme yetenegini
gelistirmenin tek gercekei yolunun kisinin diisiincesi hakkinda diigiinmesi
ve bu alandaki bazi iyi dlistinme modellerine gonderimde bulunarak bilingli
olarak bunu gelistirmeyi hedeflemesi oldugunu soyler.

Son bir tanim Michael Scriven tarafindan verilir. Scriven’in tanimi
sOyledir:
Elestirel diisiinme, gbzlemlerin ve iletisimin, bilgi ve kanitlamanin

beceri gerektiren ve etkin bir sekilde yorumlanmasi ve
degerlendirilmesidir. (Fisher, 2007, s. 10)

Yukaridaki tanimlara benzer bir sekilde Scriven elestirel diisinmeyi
beceri gerektiren bir faaliyet olarak tanimlamaktadir. Yine yukaridaki
tanimlar gibi etkin bir siire¢ oldugunu soyler.

Scriven, yukaridaki tanimlardan farkli olarak kendi tanimina
“yorumlama” kavramini ekler, ¢iinkii aciklama gibi yorumlama da tipik
olarak cesitli alternatiflerin en iyisini olusturmayir ve se¢cmeyi igerir.
Yorumlama, karmasik iddialar hakkinda sonuglara varmak i¢in ¢ok 6nemli
bir 6n hazirliktir. Ayrica Scriven “degerlendirme” terimini ekler, ¢iinki
degerlendirme, bir seyin kalitesini, kiymetini veya degerini belirleme
stirecidir. Elestirel diisiinmenin ¢ogu da iddialarin dogrulugunu, olasiligini
veya giivenilirligini degerlendirmekle ilgilidir.

Gortildiigii  gibi tanimlarin  ¢ogunda diisiinme becerilerinden
bahsedilmektedir. O zaman elestirel diisiinmenin temelinde yatan diisiinme
becerilerinin neler olduklarina bakalim. Edward Glaser bu becerileri sdyle
siralamastir:

(a) Sorunlar fark etmek

(b) Bu sorunlar1 ¢6zmek i¢in uygulanabilir yontemler bulmak

(c) Ilgili bilgileri toplamak ve siralamak

(d) Belirtilmemis varsayimlar1 ve degerleri tanimak

(e) Dili dogru, net ve ayirt edici bir sekilde anlamak ve kullanmak
(f) Verileri yorumlamak

(g) Kanitlara deger bigmek ve ifadeleri degerlendirmek

(h) Onermeler arasindaki mantiksal bagimtilarm varligmn fark etmek
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(1) Gerekli sonuglar1 ve genellemeleri ¢ikarmak
(j) Ulasilan genellemeleri ve sonuglari test etmek

(k) Inan¢ kaliplarin1 daha genis deneyimlere dayanarak yeniden
yapilandirmak

(I) Giinliik yasamdaki belirli seyler ve nitelikler hakkinda dogru
yargilarda bulunmak (Fisher, 2007, s. 7)

Bu beceriler egitimle elde edilebilen becerilerdir. Nitekim Amerika
Birlesik Devletleri 1900’lerin baginda Dewey’nin Ogretilerine dayanarak
egitim sistemini yeniden diizenlemis ve olumlu sonuglarini hemen almstir.
Gilinlimiizde bir¢ok Amerikan tiniversitesi diinyanin en iyi egitimini veren
ylksek O0gretim kurumlaridir. Bu {iniversiteler diinyanin her iilkesinden
basarili 6grencileri gekmektedirler.

Gelelim Tiirkiye’deki egitimin duruma. Atatiirk, John Dewey’nin
zamanin en linlli egitim felsefecilerinden biri oldugunu 6grenmis ve onu
Tiirkiye’ye davet etmistir. Dewey 1924 yilinda Tiirkiye’ye gelerek bir iki ay
[stanbul, izmir, Bursa ve Ankara’da okullarin kapali oldugu yaz aylarinda
incelemelerde bulunmus ve iki rapor yazmistir. Bu raporlar yazildiktan tam
on bes y1l sonra 1939°da Milli Egitim Bakanlig: tarafindan Tiirkce olarak
yaymlanmistir. Bu raporlardan ilki bir rapor olmaktan ziyade biitceye acilen
konulmas1 gereken 6denegi ve bu 6denegin nerelere harcanacagini gosteren
bir uyar1 yazisidir. Dewey bunu Tiirkiye’yken vermistir. Digeri ise otuz
sayfalik asil rapordur ki bunu Amerika’ya dondiikten sonra gdndermistir.

[k raporda Dewey 6ncelikle su hususlara deginmistir:

1. Okul binalart ile donatis1 ve okul mimarisi yeni kurulacak
okullarm en 6nemli esaslarindan biri oldugundan bu konuda
uzman kisilerin yetistirilmesi

2. Gengleri yetenek ve ihtiyacglarina gore mesleklere hazirlamak igin
meslek orta okullarmin kurulmasi, ¢esitli yerlerin ihtiyaclarina
gore ticari, zirai meslek kurslarmin agilmasi, 8-10 yaslarindaki
cocuklar i¢in mesleki ders programlarinin hazirlanmasi

3. Ogretmen okullarinda subeler agarak gelecekteki uzmanlarm
yetistirilmesi

a) Cesitli bilimlerde uzman 6gretmenler

b) Okul miidiirleri ve 6gretim miifettisleri
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4. Egitim konularmna iliskin uygulamali eserlerin telif ve terciime
etkinliginin arttirilmasi

5. Seyyar kiitiiphanelerin kurulmasi ve bu kiitliphaneler i¢in mesleki
bilgiye sahip kiitiiphane memurlarinin yetistirilmesi

6. Sanayide kullanilan baglica alet ve makinelerin 6rneklerini halka
ve okullara gostermek icin gezici sergilerin olusturulmasi ve
bu islerde bilgi ve uzmanlik sahibi olmak i¢in yabanci iilkelere
gengler gonderilmesi

7. Yabanci iilkelerde o6zellikle okul binalarini, bahgeleri ile oyun
mekanlarii, okullarda kullanilan ve Ogretmenin Ogrenciye
tecriibeler yapmasindan c¢ok bizzat ogrencinin kullanmasi
amactyla olusturulmus olan donatiy1 yerinde incelemek igin
teknik bir komisyon kurulmasi

8. Ziraatin gelistirilmesinde, c¢ift¢i kooperatiflerinde okullarin
rolleri konusuyla mesgul olmak ve koy okullarin1 bu amaglara
gore diizenlemek i¢in ¢alisacak bir komisyon kurulmasi (Bulgan,
2017, Ek s. 1-2)

Ikinci ve asil raporda ise Dewey yukaridaki maddeleri ayrintili bir
sekilde agiklar. Buraporun giris béliimiinde okulun amaglarini soyle belirtir:

(...) okullarin milletin bireylerine 6nce dogru siyasi aliskanliklar
ve fikirler vermesi, ikinci olarak, onlarda ¢esitli sekilde ekonomik
ve ticari liyakat ve kabiliyetleri tesvik etmesi, ligiincii olarak, erkek
ve kadm milli egemenlige, ekonomik ac¢idan kendi kendisini
idareye ve sanatta ilerlemeye sevk edecek, yani onlari girisim
ve yaraticilifa, bagimsiz akil yiiriitmeye, bilimsel bir gsekilde
diisiinmeye ve genelin yarari i¢in toplumsal tarzdaki isbirligine
alistiracak fikri ve ahlaki karakter hatlarini ve egilimlerini onlarda
gelistirmesi gerekir.

Bu gayeleri gerceklestirmek icin yalnmiz sadece bazi liderler
yetistirmek yeterli degildir. Vatandaslarin tiimii, memleketin siyasi,
ckonomik ve kiiltiirel gelismesine katilacak bir egitim almalidir.
(Bulgan, 2017, Ek s. 8)

Dewey bu paragraflarda okullarin, 6grencilerin bagimsiz akil
ylriitmelerini ve bilimsel bir sekilde diisiinmelerini saglayacak sekilde
onlar1 yetistirmeleri gerektiginin ve egitim hakkinin tiim vatandaglara
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saglanmas1 gerektiginin istiinde durur. Tiirkiye’nin bir egitim programi
olmasi gerektigini belirttikten sonra bu programin 6zelligini sdyle belirtir:

Buprogram, biitiin esaslartyla Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kabul
olunmali ve Egitim Bakanlarinin degismesinden etkilenmeyecek
bir anayasa veya ana sartname niteliginde olmalidir. Bir kere
kabul edildi mi artik yiiriirliik icin meclis tarafindan kararlastirilan
seneler zarfinda degistirilmemelidir. (Bulgan, 2017, Ek s. 10)

Dewey Milli Egitim Bakanligi’nin gorevini ise sOyle agiklar:

Bakanlik biitilin faaliyetini fikri ve manevi bir rehber olmak yoniinde
yapmali ve bu gayeye gitmeyen biitlin faaliyetlerden sakinmalidir.
Hareket hedefi fikirlerde merkeziyet, isi icraat ile ayrintida ademi
merkeziyet olmalidir. (Bulgan, 2017, Ek s. 2)

Egitim Bakanligi’nin gereginden fazla bir merkeziyet faaliyetine
kapilmasinda mahalli ilgileri ve mahalli girisimleri bogmasi,
mahalli idarelerin yapabilecekleri seyleri yapmalarina mani
olmasi ve sehir, koy, sahil gibi ¢esitli sahalarin, ¢esitli modellerde
koy mintikalarinin, c¢esitli mubhitlerin, c¢obanlik, hububateilik,
pamukeuluk, meyvecilik vb. gibi c¢esitli sanatlarin ihtiyaclarina
uyacak derecede elastikiyete sahip olmayan liizumundan fazla
tekdiize bir egitim Orgiiti meydana gelmesi tehlikesi vardir.
(Bulgan, 2017, Ek s. 13)

Burada Dewey, Milli Egitim Bakanlig1’n1 egitimde asir1 merkezilesme
cabalarina kars1 ve ¢esitliligin esas alinmasi yoniinde uyarmaktadir.

Dewey’yi Tiirkiye’ye davet etme girisimiyle, egitimde reform yapmak
isteyen, yeni kurulan lilkenin halkina modern ve ¢agdas bir egitim saglamak
isteyen Atatiirk’lin dehasina tanik oluyoruz. Pragmatizm goriisiinii egitime
uygulayarak Amerika’daki egitim sisteminde koklii bir degisime imza atan
ve Amerikan egitiminin bugiinkii basarisinda biiyiik rol oynayan diinyaca
tinlii bir egitimci olan John Dewey’i Tiirkiye’ye ¢agirmasi ve onun fikir ve
goriiglerine bagvurmasi Atatiirk’iin liyakate verdigi onemi gosterdigi gibi,
Tirkiye’nin ancak egitimle kalkinabilecegini de fark ettigini gosterir. Zaten
Atatiirk harf devrimini de her seyden 6nce Tiirk toplumunun okuma yazma
oranini arttirmak i¢in yapmistir. Bu raporlardan Dewey nin de Tiirkiye’nin
egitimde reform ¢abalarina sicak yaklastig1, Ankara’da mahrumiyet sartlar
altinda altyapisi kurulan cumhuriyet idealinden etkilendigi ve bu ideale
sempatiyle baktig1 goriilmektedir.
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“Bu raporlarda yazanlarin ne kadar1 gergeklestirilebilmistir” sorusuna
verilecek cevap ne yazik ki “cok az1” olacaktir. Atatiirk ’iin 6liimiinden sonra
cumhurbaskani olan ismet Inénii zamaninda bu raporlar dogrultusunda 1940
yilinda Koy Enstitiileri kurulur. Ancak pragmatist tarzda, yani uygulamali
egitim veren bu kurumlar komiinizm propagandasi yaptiklari gibi siyasi bir
nedenden dolay1 1948 yilinda kapatilir. Burada fikir babasinin bir Amerikali
oldugu kurumlarin komiinist 68renciler yetistirdigini diisiinmek gibi ilging
bir ironi s6z konusudur. Ayrica yine indnii dsneminde Milli Egitim Bakani
olan Hasan Ali Yiicel Dewey nin raporu dogrultusunda bir ¢eviri hareketi
baslatir. Bakanliga bagli olarak kurulan Terciime Biirosu 1940-1966 yillari
arasinda basta Bat1 klasikleri olmak iizere 1247 eser ¢evirir.

Elestirel diislincenin en yaygin kullanildig1 kurumlar olmasi1 gereken
yliksek 6gretim kurumlarimiza baktigimizda, yiiz yillik cumhuriyetimizde
yiiksekogretimde onemli doniim noktalart goriiriiz. Bunlar, cumhuriyetin
ilk 10 yili, 1933 iiniversite reformu, 1946 demokrasiye gecis sancilari,
1965 siyasi kamplagmalar, 1968 6grenci boykotlart olarak siralanabilir.
Ardindan gelen 1971 muhtiras1 ve 1980 darbesi ise iiniversitelerimizin
bugiinkii hallerinin temelini atmisti. 12 Eylil 1980 darbesinden
sonra {niversitelerdeki O6grenci dernekleri, kuliipler kapatilmis, birgok
akademisyen ve Ogrenci iiniversitelerden atilmig, bunlarin bir kismi da
tutuklanmistir. Dolayisiyla tiniversitelerimizdeki akademik ozerklik ve
bilimsel 6zgiirliikk yok edilmeye baglanmustir.

1982 yilinda yeni anayasa yapilmis ve anayasaya 2547 sayili Yiiksek
Ogretim Kurulu (YOK) Kanunu konulmustur. Elestirel diisiinceyi yok etme
hedefiyle ¢ikarilan bu yasa, kirk bir yilda liniversitelerde bilimsel 6zerkligi
maalesef tiimiiyle yok etmistir. 2002 yilinda “YOK’ii kaldiracagiz”
vaadiyle iktidara gelen ve hala iktidarda olan hiikiimetler de bu yasay1
kaldirmamislardir.

Gilinlimiizde lilkemizi yonetenler 6zgiir diisiinen, sorgulayan, elestiren
herkesi tehlikeli olarak gdérmektedir. Cahil, okumamis halka daha c¢ok
giivendigini sdyleyen hocalar tiniversitelerde rektor yardimceiligi gorevlerine
yiikseltilmislerdir. Universitelerin “demokratik toplum, ozgiirliik, insan
haklar1” gibi toplumsal kazanimlar1 yok olmustur. Son yirmi bir y1ldir iilkeyi
yoneten hiikiimetler “demokratik tniversite” sdylemiyle hazirladiklar
yedi lniversite reformunun higbirini yasalastirmamistir. Yirmi yil once
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yetmis bir olan iiniversite sayis1 bugiin iki yiiz dokuza ¢ikmis, ancak egitim
seviyesi ¢ok asagilara inmistir.

“Universite” sdzciigiiniin tanim1 yiiksek diizeyde egitim, dgretim,
bilimsel arastirmalar yapan fakiilte ve yiiksekokullardan olusup bilimsel
ozerklige sahip 6gretim kurumudur. Diinyada ilk tiniversiteler 12. Yiizyilda
Avrupa’da ortaya cikar. Italya’da Bologna, Fransa’da Paris, ingiltere’de
Oxford ilk kurulan iiniversitelerdir. Ulkemizde YOK son yillarda “arastirma
{iniversitesi” adim verdigi bir kategori icat etmis ve Istanbul Universitesi,
ODTU, Bogazici, ITU gibi yirmi ii¢ iiniversiteyi arastirma iiniversitesi
kategorisine sokmustur. Hatta bu {iiniversiteleri de kendi iclerinde Al,
A2, A3 olarak smiflandirmistir. Bu durumdan Tiirkiye’deki iki yiiz dokuz
iiniversiteden yiiz seksen dokuzunun bir {iniversitenin olmazsa olmazi olan
“arastirmacilik” niteliginden yoksun oldugu anlagilmaktadir. Diger bir
deyisle, Tiirkiye’de iki yiiz dokuz degil, yirmi ii¢ tane gercek iiniversite
vardir.

Tiirkiye’nin egitimde ¢dzmesi gereken bir diger problem ise egitim-
din iliskisi, yani egitimin gittikce dinsellestirilmesi problemidir. Laik
Bati {ilkelerinin bu problemi nasil ¢ozdiiklerine bakacak olursak sunlar
goriiyoruz: Amerika Birlesik Devletleri’nde kamu biit¢esinden finanse
edilen devlet okullarinda her tiirlii dini faaliyet yasaktir. Buna karsilik
0zel okullarda ve Ozellikle ¢ogu 6zel vakiflara ait olan {niversitelerde
dini egitim serbestge uygulanmaktadir. Ancak ABD laikligi tam anlamiyla
uygulayan bir devlettir. Diger bir deyisle, kilise ve devlet isleri birbirinden
tamamen ayrilmistir. Higbir dini faaliyet ya da kurum halkin vergileriyle
desteklenmemektedir. Baska bir ifadeyle, dini okullara, 6gretmen maaslari
dahil, mali destek saglanmamaktadir. Fransa’da da benzer yaklasim
vardir. Almanya ve Hollanda’da din dersleri istege baglidir, Avusturya ve
Yunanistan’da ise zorunludur.

ABD’de din-devlet iliskilerini diizenleyen Federal Anayasa’da su ifade
yeralir: “Devlet, dini tesis eden ya da dinin 6zgiirce uygulanmasini kisitlayan
hi¢bir kanun yapamaz.” Dolayisiyla ABD, din-devlet iliskilerini, devlet
okullarinda din egitiminin verilip verilmemesi, devletin dini okullara mali
yardim yapip yapmamasi gibi hususlar1 bu hilkkme gore diizenlemektedir.
ABD’de din egitimi konusunda devlet, hicbir 6dev yiiklenmemekte, din
egitimini tamamen bireysel ve toplumsal alana birakmaktadir.
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Kanimca Tiirkiye’de de bu egitim-6gretim sistemi uygulanabilir. Yani
kamu-6zel ayrimi yapilabilir. Ornegin, imam Hatip Liseleri dzellestirilebilir.
Bu okullar sadece tarikatlara, cemaatlere, vakiflara ait olabilir; tiim giderleri
onlar tarafindan karsilanabilir. Devlet bu okullarda sadece denetleme
gorevi yapabilir. Su anda devlet bir¢ok tarikat, cemaat, vakif okullarin
finanse etmektedir. Boylece tarikatlar devlet parasiyla kendi anlayislarina
uygun egitim vermektedirler. Boyle bir seye diinyada hicbir laik devlet izin
vermez.

Prof. Dr. Ayhan Bigak Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii’nde tarih
felsefesi, siyaset felsefesi, Tiirk diisiincesi konularinda dersler veren 6nemli
bir felsefecimizdir. Bicak son yazdigi eser olan Tiirkiye'de Felsefenin
Gergekligi ve Elestirisi adl1 kitabinin 6nséziinde Tirkiye’de toplumsal
sorunlarin iistesinden gelemeyisimizin 6nemli nedenlerinden birinin
sorunlarin kuramsal temellendirmelerini yapamamamiz oldugunu belirtir
ve sO0yle devam eder:

Kuramlastirmanin esas degerlerinden biri olan elestiri, elestirilen
konunun olumlu ve olumsuz yanlarin1 ortaya koyarak alana iligkin
diisiincelerin gelismesini saglamakta, konuyla ilgili kisilerin 6niinii agmakta,
arastirmanin yollarin1 aydinlatmaktadir. Elestiri sadece felsefe ve bilimin
0zel kavrami olarak diisiiniilmemelidir. Diisiince iiretiminin bir pargasi
olarak elestiri kiiltiirel yapiy1 olusturan ve siirekli doniisen deger sistemleri
ile kurumlarin yapisal 6zelliklerini, isleyis tarzlarini, yasadiklari sorunlari
anlay1p sorunlar hakkinda ¢6ziim yollar1 aramanin araglar1 arasindadir.

Oncelikle felsefede olmak iizere, bilim dallarinin her birinde,
iktisat, hukuk, siyaset, giivenlik, din, ahlak, inang, bilgi, liretim, haklar,
adalet, yonetim gibi temel deger sistemlerinin olusturulmasi, kurumlarin
kendilerini gelistirmeleri ve amaglarint gergeklestirmeleri icin felsefi ve
bilimsel elestirilere ihtiya¢ duyarlar. Boylesi elestiriler, toplumun deger
sistemlerine, kurumsal yapilarina, geleneklerine niifuz eder, onlarin
verimliliklerini diisliren ve sorun ¢0zme becerilerini dumura ugratan
viriislerin farkina varmamizi ve onlardan kurtulmanin yollarint aramamizi
saglamaktadir. Felsefi ve bilimsel elestiriler ilgili alanlar1 berraklagtirmakta,
kavranilmasii kolaylastirmakta, anlam bulaniklig1 yaratan gereksiz
kalabaligin dagilmasimi saglamakta ve yeni diisiincelerin iiretilmesi i¢in
gerekli zemini olusturmaktadir. Elestiriler, toplumun sirtinda ¢ok sayidaki
gereksiz yiiklerden kurtulmanin ve yasama sartlarinin iyilesmesinin yolunu
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acmaktadir. Elestirel yardimlar alamadiklarindan ya da almadiklarindan
kurumlar toplumsal sorunlari ¢6zme denemelerinde genellikle yetersiz
kalmaktadir. (Bigak, 2022, s.11-12)

Sonug¢

Elestirel diisiince demokratik ortamda ortaya cikar. Zaten Ilk¢agda
felsefenin Atina’da ortaya ¢ikmasiin nedenlerinden biri de o zaman
Atina’nin demokratik bir sehir devleti olmasidir. Ne yazik ki giiniimiizde
Tirkiye’de elestirel diisiincenin olusabilmesi i¢in miisait bir ortam
bulunmamaktadir. Dolayisiyla egitim sistemimizde kokli bir reform
gereklidir. Elestirel diistinme becerilerini 6greten dersler ilkokullardan
itibaren 0gretime dahil edilmeli, Dewey’nin yiiz y1l dnce soyledigi gibi
egitimde merkeziyetcilik terk edilmelidir. Universiteler 6zerk olmal,
kendi ydnetimlerini kendileri se¢melidir. Ulke tam anlamiyla laik olmal,
din egitimle i¢ ice gegmis olmamalidir. Ancak bdyle bir ortamda elestirel
diisiince ortaya ¢ikar. Elestirel diislincenin ortaya ¢ikmasiyla da bilim, sanat
gelisir ve tlilkemiz ileri uygarlik seviyesine erisir.
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