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Ozet

Elestirel diisiincenin bilgileri, fikirleri ve argiimanlari mantikli ve sistematik
bir sekilde analiz etmeyi, sorgulamay1 ve degerlendirmeyi amaglayan bir etkinlik
oldugu kabul edilir. Teorik oldugu kadar pratik boyutun da 6nemli oldugu
elestirel diisiincenin gelisimine felsefe tarihi boyunca bir¢ok diigiiniiriin katkisi
olmustur. Ancak bu alanda, 20. yiizyilin 6nemli filozoflarindan biri olan Bertrand
Russell’in ¢aligmalar1 ayr1 bir 6neme sahiptir. Genel olarak dogruluk, anlam ve
dil sorunsali {izerine odaklanan analitik Felsefe geleneginin temsilcisi olarak
Russell, ¢aligmalarinda dogru akil yiiriitme ve argiiman analizi yontemlerini
gelistirerek elestirel diisiinceyi destekleyen 6nemli teorik altyapiyr gelistirmistir.
Bununla birlikte, Russell, bilim ve felsefede oldugu kadar, giindelik yasamda da
her tiir inan¢ ve kabulleri sorgulama gerekliligini vurgulayarak genis kitlelerin
elestirel diislinceyi benimsemesini tesvik etmistir. Daha da 6nemlisi Russell,
teorik galismalarla sinirli kalmaksizin, kendi yasaminda da elestirel diisiinceyi
uygulayarak daima dogruluk icin miicadele eden toplumsal bir aktivist ve
vatandas Ornegini gostermistir. Bildirimiz, Russell’in elestirel diisiince alanina
katkilarini belirleyerek 6zellikle diisiincenin nesnelligini ve diisiince 6zgiirligiinii
etkileyen faktorler iizerindeki fikirlerini degerlendirmeyi amaglamaktadir.
Bu dogrultuda ¢alismamiz, diisiiniiriin basta Sorgulayan Denemeler (1928) ve
Insanlarin Diigiinmesine Izin Verin (1941) gibi kitaplara dahil edilmis arastirma ve
denemelerine dayanarak, rasyonel tutum, bilgi, egitim, otorite ve propaganda gibi
kavramlar iizerinde odaklanmaktadir. Russell i¢in elestirel diisiinme, her seyden
once entelektiiel bir etkinliktir. Bu etkinligin gerceklestirilebilmesi i¢in bireyin
bazi entelektiiel becerilerin yani sira kararlilik ve diiriistliik gibi ahlaki niteliklere
ihtiyaci vardir. Dolayisiyla Russell’1n elestirel diistince anlayis1 hem epistemolojik
hem de ahlaki boyutu igerir. Russell’a gére mevcut egitim sistemleri bireylerin
diistinme kabiliyetini gelistirmek yerine onlar1 pasif ve kolay yonetilen kitleye
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donistirmektedir. Devlet ve egitim sisteminin baginda bulunan otorite, dogasi
itibariyle, diislince 6zgiirliigii de dahil olmak {izere ¢esitli bireysel 6zgiirliiklerin
bastirilmasini 6ngoriir. Yaklasik bir asir 6nce Russell, teknolojik ilerlemenin
hem devletin gozetim giliciinii artirdigina hem de bireyin bu giice direnme
yetenegini zayiflattigina dikkat ¢ekmistir. Ayn1 zamanda diisiiniir, reklamcilik,
propaganda ve medyadaki yeniliklerin, bireyin diislinme ve kendi adina karar
verme yetenegini ve arzusunu zayiflattigi konusunda uyarida bulunmustur. Bu
egilimlere kars1 koyma ve bireysel muhakeme yetenegini koruma mekanizmasini
arastiran Russell’in diisiinceleri glinimiizde de giincelligini korumaya devam
etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bertrand Russell, elestirel diisiince, kuskuculuk,
rasyonellik, otorite, egitim, propaganda.
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Bertrand Russell’s Contributions to Critical Thinking

Abstract

Critical thinking generally refers to activities whose purpose is to analyze,
critically discuss, and evaluate information, ideas, and arguments in a logical
and systematic manner. For this field, the practical dimension is as important
as the theoretical one. Throughout history, many philosophers have contributed
to the development of critical thought. However, the work of Bertrand Russell,
one of the major philosophers of the 20th century, is of particular importance.
First, being a prominent representative of the movement of Analytic philosophy,
which usually focuses on the problems of truth, meaning and language, Russell
developed an important theoretical framework for the field. His contributions
include proper methods of reasoning and argument analysis. However, in addition
to this, Russell also encouraged the public to use critical reasoning, emphasizing
the need to question all kinds of beliefs and assumptions in everyday life, as well
as in science and philosophy. More importantly, Russell did not limit himself to
theoretical studies and set an example of a social activist and citizen who always
fights for the truth by applying critical thinking in his life. Our article aims to
evaluate Russell’s contributions to the field of critical thought, especially his ideas
about the factors influencing the objectivity of thought and freedom of thought.
To conclude, our study focuses on concepts such as rationality, knowledge,
education, authority, and propaganda, drawing on the thinker’s research and
essays included in books such as Skeptical Essays (1928) and Let the People
Think (1941). For Russell, critical thinking is primarily an intellectual activity.
To carry out this activity, a person needs some intellectual skills as well as moral
qualities such as determination and honesty. Thus, Russell’s understanding of
critical thought includes both epistemological and ethical dimensions. According
to Russell, modern education systems, instead of improving people’s thinking
abilities, turn them into passive and easily controlled masses. The authority as the
head of the state and the education system inherently provides for the suppression
of various individual freedoms, including freedom of thought. Nearly a century
ago, Russell noted that technological progress both increases the surveillance
power of the state and weakens the individual’s ability to resist that power. At
the same time, the thinker warned that innovations in advertising, propaganda
and the media undermine the ability and desire of a person to think and make
decisions for himself. Russell’s thoughts on how to counteract these tendencies
and preserve individual reasoning continue to be relevant today.

Keywords: Bertrand Russell, critical thinking, skepticism, rationality,
authority, education, propaganda.
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Giris

Elestirel diisiince, entelektiiel ve kiiltiirel olarak ortaya konulan bilgiler,
fikirler ve argiimanlar hakkinda mantikli ve sistematik analiz yapmayz,
sorgulamay1 ve degerlendirmeyi amaglayan bir etkinliktir. Diger yandan,
Glaser’in tanimina gore “elestirel diisiinme, kisinin deneyim alanina giren
sorunlar1 ve konular1 diistinceli bir sekilde degerlendirmeye istekli olma
tutumudur” (A. Fisher 2011: 3). Bu anlamda, bireyin giindelik yasaminda
attig1 adimlarin ve davranislarinin temellendirmesinin konu eden elestirel
diisinme bdylece mantigin oldugu kadar etik ve siyaset alanlarinin da
ilgi odaginda kalmaktadir. Teorik oldugu kadar pratik boyutun da énemli
oldugu elestirel diisiincenin gelisimine felsefe tarihi boyunca birgok
diigiiniiriin katkis1 olmus olsa da 20. ylizyilin énemli filozoflarindan biri
olan Bertrand Russell’1n (1872-1970) ¢caligmalar1 bu alanda ayr1 bir oneme
sahiptir. Genel olarak dogruluk, anlam ve dil sorunsali iizerine odaklanan
analitik Felsefe geleneginin temsilcisi olarak Russell, c¢aligsmalarinda
dogru akil yiiriitme ve argiiman analizi yontemlerini gelistirerek elestirel
diisiinceyi destekleyen onemli teorik altyapiyr gelistirmistir. Bununla
birlikte, Russel, bilim ve felsefede oldugu kadar, giindelik yasamda da
her tiir inang ve kabulleri sorgulama gerekliligini vurgulayarak genis
kitlelerin elestirel diisiinceyi benimsemesini tesvik etmistir (Brink &
Rempel, 1978: 27-29). Daha da 6nemlisi Russell, teorik caligsmalariyla
sinirlt kalmaksizin, kendi yasaminda da elestirel diisiinceyi uygulayarak
daima dogruluk i¢in miicadele eden toplumsal bir aktivist ve sorumlu
vatandas tutumunu sergilemisti. Bu ac¢idan Russell, kesinlikle “elestirel
diisiintir”! olarak anilmaya hak kazanarak, bir kamusal entelektiiel 6rnegi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu bildiride, Russell’in elestirel diisiince alanina katkilarini
degerlendirme amaglanmaktadir. Bir yandan bunu yapmak kolay degil,

' Cagdas arastirmacilara gore elestirel diislinlir sifatin1 kullanmaya hak eden
kisi asagidaki eylemlerde bulunmalidir: “Hayati sorular1 ve sorunlari giindeme
getirmek, bunlar1 agik ve kesin bir sekilde formiile etmek; ilgili bilgileri etkili
bir sekilde yorumlamak i¢in genellemeleri yapmak ve degerlendirmek; iyi
gerekeelendirilmis sonuglara ve ¢oziimlere varmak, bunlari ilgili kriter ve
standartlara gore test etmek; alternatif diisiince sistemleri ¢ercevesinde agik
fikirli bir sekilde diisiinmek, bunlarin varsayimlarini, olasi sonuglarini ve pratik
sonuglarini gerektigi gibi tanimak ve degerlendirmek; ve karmasik sorunlara
¢Oziim bulma konusunda bagkalariyla etkili bir sekilde iletisim kurmaktir”
(Paul ve Elder 2016: 12).
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clinkii Russell, giiniimiizde yaygin olan “elestirel diisiince” terimini
kullanmaz. Bu terim ancak 1940-1950’11 yillarda kullanilmaya baslanir.
Russell, elestirel diisiince baglaminda “diisiinmede sorgulayici tutum”,
“kararli elestiri”, “elestirel aragtirma”, “elestirel degerlendirme” ve
“dogmatik olmayan elestirel duyarlilik” gibi bir¢ok farkli terim kullanir
(Hare 2001: 8). Ayrica Russell’in konuya iliskin diistinceleri birgok esere
dagilmis durumdadir. Diisiiniire gore elestirel diisiinme ideali felsefenin,
bilimin, rasyonelligin, liberalizmin ve egitimin dokusunda saklidir ve
diisiiniiriin  goriisleri s6z konusu bu konular1 tartisirken ortaya ¢ikar.
Calismamizda, Russel’in baslica Sceptical Essays (1928), Let the People
Think (1941) gibi calismalar1 lizerinde yogunlasarak, onun elestirel
diisiinme olarak nitelendirdigimiz entelektiiel siirecinin 6zelliklerini ve
gelismesini etkileyen toplumsal kosullar ele alinacaktir.

Russell’a Gore Elestirel Diisiince/Diisiinme Anlayisi

Russell icin elestirel diisiinme, her seyden once entelektiiel bir
etkinliktir. Bu etkinligin gerceklestirilebilmesi i¢in bireyin bazi becerileri
ve yetkinlikleri kazanmasi gerekir. Diger yandan, bir eylem olarak elestirel
diistinme belirli bir motivasyona ihtiya¢ duyar, ¢ilinkii bir beceriye sahip
olma durumu bu becerinin gerekli durumda uygulamasina otomatikten yol
acmaz. Bunun i¢in kisi ayrica ahlaki tutum, kararlilik ve hatta cesarete sahip
olmalidir. Bu agidan Russell’in elestirel diisiince anlayisi, epistemolojik
oldugu kadar ahlaki boyutun da 6nemi tizerinde vurgu yapar.

Elestirel Diisiincenin Rasyonel Temelleri

Elestirel diislince sorunsali baglaminda bilgi kavrami merkezi bir yere
sahiptir. Elestirel diisiinme etkinliginin, yasamsal sorunlarin ¢éziimiinde
dogru kararlarin alinmasina gilivenilir bir zemin saglayacak bilginin
elde edilisini amacladigr sOylenebilir. Nesnel ve dogru olan bilginin,
diis, inang, dogma gibi bilgi tiirlerinden ayirt edebilmesi i¢in Oncellikle
belirli degerlendirme kriterlerinin gelistirilmesi gerekir (L. Vaughn 2013:
4). Genellikle bu siireg, bilgi kaynaklari, edinme metotlari, kullanim
maksatlart konusunda bilinglenmeyi kapsar. Baska bir ifadeyle bu siirec,
bilginin 6zniteliklerinin sorgulanmasini ve bilgiye karsi refleksif tutumun
benimsemesini igerir. Bu agidan elestirel sorgulamada, kanitlar1 ve
argiimanlar1 degerlendirmek i¢in kisi bilingli ve bilgili olmalidir. Russell’a
gore, elestirel dlislinme ayrica neyin elestirel diisiince sayilacagina dair
elestirel diistinmeyi icermelidir.
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S6z konusu refleksif tutum, ayni zamanda insanin kendi arglimanlarina
yonelik elestiri girisimlerimizi elestirmeyi gerektirir. Insanin yanilabilir
bir varlik olmasma dair bir farkindalik; elestirel diistinmenin Onemli
esasini olusturur. Russell’a gore, inanglarimizin higbiri tam olarak dogru
sayllmaz; hepsinde en azindan bir dereceye kadar belirsizlik, bir hata
thtimali mevcuttur. Kendi onyargilarimiz1 tespit etmeyi ve tepkilerimizi
kontrol etmeyi 6grenmemiz kadar, baskalarinin inanglarina baktigimiz ayn
tarafsizlikla kendi inanglarimiza da bakmay1 6grenmeliyiz.

Bilimsel bilgi ideali ne kadar kesinlik derecesini pekistirmeyi 6ngdrse
de, Russell elestirel sorgulama igin temel yaklagimin kuskuculuk oldugunu
iddia eder: “William James “inanma arzusu” konusunda ogiitler vermistir.
Ben, sahsen “kusku duyma arzusunu” ogiitlemek isterdim” (1995:169).
“Liberalizmin On Emri” (B. Russell 2000) isimli bildirgede “Higbir seyden
kesinlikle emin olmayimn!” diye bir buyruga yer veren diisiiniir, yine de
s6z konusu kuskuculugun yapici olmasi gerektigini savunur. Tembel
stiphecilige (veya dogmatik siipheye) kapilmadan kanitlarca desteklenen
inanglara dayanmanin daha makul bir davranis oldugunu vurgular ve
cocuklart yikict bi¢cimde elestirel olmaya yonlendiren uygulamalara
kars1 ¢ikar (1916:156). Boylece Russell’in, insana has bilme arzusunu
olumsuz etkileyen tam bir siiphecilik ile tam bir dogmatizme kars1 ¢iktig1
sOylenebilir. Russell, elestirinin her iddiay1 reddetmeyi veya ¢iiriitmeyi
amaclayan elestiri degil, nesnel incelemeye dayanabilen ve gercekligi tespit
etmeyi hedefleyen elestiri oldugunu ileri siirer. Russell’in savundugu yapici
stiphe doktrini sudur: “Dogru olduguna dair herhangi bir kanit bulunmayan
onermeye inanmak sakincalidir” (1995:1). Bu tiir bir kuskuculuk, basta
inanglarimiz1 sorgulamayr ve tartmayi, bazi otoritelerin, hatta filozof
veya bilim insanlarinin fikirlerine direnme durumlarini kapsar ve insani
arastirmaya tesvik eder.

Kuskucu tutumun tetikledigi elestirel sorgulama Russell’a gore,
rasyonel diisiinme kriterlerine gore gerceklesecek sekilde mantiksal ve
olgusal olmalidir. Rasyonel akil, gecerli olduguna inandigi kanitlar yoluyla
ikna etmeye calisir ve fikirleri olustururken gozlemi ve tiimdengelimi
miimkiin oldugu kadar cok, sezgiyi ise miimkiin oldugu kadar az kullanir
(B. Russell 1993: 74). Russell i¢in rasyonel tutum, “gercek olgulara
ilisgkin kanilarimizi 6zlemlere, Onyargilara, geleneklere degil, kanitlara
dayandirmaktan ibarettir” (1995: 44). Rasyonel diisiincenin dogmatizme
karsi temel bir ara¢ oldugunu bir¢ok c¢aligmada dile getiren Russell,
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insanda sasmaz bir rasyonalite yetisinin bulundugu varsaymaz. O, tam
bir rasyonelligin ulasilamaz bir ideal oldugunu, rasyonel kesinligin bir
derece meselesi oldugunu sdyler (1956: 353-356). “Bilim alaninda tam
kabul gormiis bir sonucu kesin dogru olarak degil, ama rasyonel bir eylem
i¢in yeterince olasi bir temel olarak kabule hazirim” (B. Russell 1995: 2).
Diisiiniire gore, insani bilgi daima farkli derecede olasilik derecesini igerir.
Rasyonel insan, bilimsel yontemleri uygulayarak hata olasiligini dlgebilir
ve kesinlik derecesini arttirabilmek ilave incelemelerde bulunabilir (1956:
398-399). Ona gore, rasyonel tutumu sergileyen bir kisi kesinligin olanakl
olmadig1 durumlarda olasilig1 en kuvvetli goriinene biiytik agirligi verir,
atilamayacak o6l¢iide olasilig1 olanlar1 da varsayim olarak aklinda tutar;
c¢linkii bunlarin tercihini gerektiren bazi kanitlar sonradan ortaya ¢ikabilir
(1995: 44). Buna gore Russell, elde ettigimiz bilgi kesinlik arz etmezse
de kuskudan felg olmadan bu bilgiye dayali olarak yasamay1 6grenmemiz
gerektigini vurgular.

Yukarida oOzetledigimiz epistemolojik esaslar Russell’in elestirel
diisiinme goriisiiniin  ¢ergevesini  olusturmaktadir. Fakat Russell’in
caligmalari, bu teorik varsayimlarin belirli becerilere dontistiirtiliip, somut
davranislara ve pratik eylemlere yol agmasinin beklentisini i¢erir. Russell’in
caligmalarinda, rasyonel tutum benimseyen kisi i¢in dnemli yetenekler tespit
edilir. Soyle ki, kisinin kendi goriislerini olusturma yetenegi, kendisinin ve
baskasinin iddialarindaki varsayimlari belirleme ve sorgulama yetenegini,
tarafsiz degerlendirme ve sonuca varma yetenegini igerir (W. Hare 2001:
8-9). Bunlar, 6rnegin propaganda sdyleminde yaniltict hususlari tespit
etme, kendini kaptirmadan reklama dayanma, sorular sorma ve dogrulugu
temellendirme gibi eylemlerde agiga cikar. Elestirel diistinme icin gerekli
entelektiiel beceriler dgretilerek kazandirilmalidir. Ornegin, asagidaki
ornekte gosterildigi gibi gazete okuma sanati 6gretilmelidir:

Ogretmen, yillar 6nce gecmis ve politik tartismalara yol agmis
olan bir olay1 ele almali; ¢ocuklara Once bir tarafi destekleyen
gazetelerde yazilanlari, sonra karsi taraftakileri destekleyenlerin
yazdiklarini, en sonra da gergekten ne olup bittigini tarafsiz bir
sekilde aktaran yazilar1 okumalidir. Deneyimli bir okuyucunun
her iki taraftaki onyargili haberlerden gercekten ne oldugunu nasil
cikarabilecegini gostermeli; gazetelerde yazilanlarin az veya c¢ok
gergek digi oldugunu ogrencilerin anlamasini saglamalidir. Bu
ogreti sonunda edinilen kugkuculuk, iyi niyetli insanlarin idealist
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yonlerine seslenen bu tiirden soytarilarin dalaverelerine karsi,
ilerideki yillarda 6grencilere bagisiklik kazandiracaktir (B. Russell
1995: 186).

Goriindiigi gibi, Russell’in 6nerdigi yontem, giiniimiizde Elestirel
Diisiinme, informel Mantik gibi derslerde genis olarak uygulanmaktadir
(L. Vaughn 2013; J. Moon 2008). Russell’a gére bu yontem, tarih gibi
(yoruma dayanan) derslerde kullanilmalidir. Diisiinlire gore, yaygin
kandirma yontemlerinin 6gretilmesi, insanlar1 “zihinsel ilk giinah olan”
irrasyonellikten ve saf dillilikten biiyiik dlglide kurtarabilir (1995: 187,
172).

Elestirel Diisiincenin Duygusal ve Ahlaki Boyutu

“Insan rasyonel olabilir mi?” isimli yazisinda Russell, rasyonalizmin
kendisini sorgulayarak onun uygulama alanlarin1 sinirlandirmaya c¢alisir.
Rasyonel akil yiirtitmenin, her derde derman olmadigini vurgulayan
diisiiniir, yasamimizin 6nemli boliimlerinden bazilarinin “mantiin ise
karigmasiyla mahvoldugunu” dile getirir (1995:14). Rasyonel diistinmenin
tamamiyla duygusalligin yerini alamayacagi, hatta duygu ve mantik
arasindaki ¢izginin diisiiniildiigii kadar kesin olmadigini soyler (1995:
180). “Inanca yer agmak igin bilgiyi bir yana birakmak gerektigini” (I.
Kant, 1993: 29) soyleyen Kant’a benzer bir sekilde Russell, yasamimiza
iliskin kararlarda rasyonel bilginin yaninda bazi duygulara da mutlaka yer
vermemiz gerektigini sOyler. Russell, bir yandan nefret, kiskan¢lik ve 6tke
gibi entelektiiel diirtistliigli engelleyen duygulardan uzaklagmak gerektigini
tembihlerken (1974: 31), ayn1 zamanda duygulari olmayan bir kisinin
hicbir sey yapamadigini ve higbir sey basaramadigini sdyler. Her ne kadar
Russell tutkularin tehlikelerle dolu olduguna inansa da tam bir tarafsizlik
pozisyonunu savunmaz, clinkii tarafsizligin kayitsizliga ve dolayisiyla
eylemsizlige yol acacagina inanir. Russell’a gore bir felsefeci yasamin (ve
yasanan felaketlerin) sadece bir gozlemcisi olmamalidir (1997, 459-463).

Elestirel sorgulama, kisinin kendisinin yanilabilecegi, diger insanlarin
iddialarinin ise hakli ¢ikabilecegi varsayimini kabul etmesini gerektirir. Bu
ise, belirli diizeyde empati ve hatta sempati duygularini agilamak ihtiyacini
giindeme getirir. Bilginin birikimsel bir siirecte olusup, bir insandan
ziyade biitlin insanligin ortak iiriinii olugunu kabul ettigimizde hem
bilimsel hem de giindelik yasamin amaglar1 acisindan baska insanlara kars1
hosgoriiyii yaygin hale getirmek onem tagimaktadir. Russell bu baglamda,
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“kiskancliklara ve simirlamalara dayali olmayan, dopdolu bir yasam
arzusuna ve bagka insanlarin birer engel degil, birer yardimer olacaginin
idrakine dayal1 yeni bir ahlak olusturmaya” ihtiya¢ oldugunu vurgular (B.
Russell 1995: 17).

Gorildigi gibi bilgiye elestirel yaklagim belirli entelektiiel yetkinlik
ve yeteneklerin yani sira bazi ahlaki vasiflarin bulunmasii zorunlu kilar.
Russell’a gore, gercekligi agiklama silirecinde rasyonel bir yaklasim tek
basina yeterli olmayabilir: “Kurnaz bir adam, benimsenme olanagi gérdiigi
herhangi bir konuda, o konu lehinde yeterince rasyonel olan kanitlar
bulabilir.” (1995: 180). Diisiliniir, ¢agdaslara nutuk verirken 06zellikle
entelektiiel dirtistliige vurgu yapar. “Gergek sakincali olsa bile titizlikle
diirtist olun, ¢iinkii onu gizlemeye calistifinizda daha sakincali duruma
diigebilirsiniz” (Russell 2020). Sozler ve iddialar maddi iiretim agisindan
sifir maliyetlidir, ama etkileyiciligi oldugu kadar bedeli de yiiksek olabilir.
Bundan dolay1 insanin kisiligini karakterize eden diirtistliik, tutarlilik, alcak
gontlliiliik gibi vasiflar, bir iradenin ve hatta cesaretin var olmasina baglidir.

Russell’a gore, entelektiiel beceriler otomatik tepkiler olmadigindan
bunlar1 harekete gegirmek i¢in bir yandan duygusal isteklilige, diger yandan
ahlaki kararliliga ve hazirhiga ihtiyaci vardir. Elestirel sorgulamayi tesvik
eden duygular arasinda Russell, gercegi kesfetme arzusu (hakikat arayisi)
ve hatali goriislerden kurtulma arzusu gibi motivasyonlar1 siralar. Ayni
zamanda elestirel diistinme becerilerinin giindelik yasamda kullanimin
saglamak i¢in onlarin uygulanmasini aligkanlik haline getirmek gerekir.
S6z konusu aligkanliklar arasinda tarafsiz arastirma aligkanligi, kanitlart
tartma aligkanligi, kisinin kendi goriisiinii olusturma aliskanligi yer alir.
Russell, kiginin kendi goriisiinii olusturma aliskanligini bir tiir 6zyonetim,
belli bir irade bagimsizligi olarak tanimlar.

Elestirel diistinme etkinliginin sart1 olarak yukarida tanimladigimiz
becerilervetutumlarin,insanadzgiibirdogalyetenektenziyadebenimsenmesi
ve gelistirilmesi gereken niteliklerin oldugu aciktir. Bunun i¢in Russell’1n,
egitim-ogretim siireclerinin ve ilgili sistemlerin incelemesine biiylik 6nem
atfetmesi tesadiif degildir. Russell, egitimi, belirli zihinsel aligkanliklarin
ve hayata iligkin belirli bir bakis agisinin kazanilmasindan sorumlu kurum
olarak tanimlar. Ne var ki, kendi ¢caginin toplumunda kazanilan becerileri ve
aligkanliklari incelerken mevcut durumun istenilenden ¢ok uzak oldugunu
gormiistlir. Russell, “Eger rasyonel kusku kosulunun iyi bir sey oldugu
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kabul ediliyorsa, diinyada bu kadar ¢ok irrasyonel kesinligin var olma
nedenleri nedir?” (1995: 172) sorusuna cevap ararken, elestirel diisiinceyi
etkileyen bazi toplumsal kosullarin analizini yapmistir. Russell’in bu
konudaki degerli tespitlerine asagida yer verelim.

Russell’da Elestirel Diisiince ve Ozgiirliik

Gerek bir etkinlik gerekse bir yetkinlik olarak elestirel diisiince,
ozgirliik nosyonuyla yakin iliskilidir. Tarafsizlik, entelektiiel 6zerklik,
bilgi kaynaklarina erisim, kisisel goriis belirleyebilme becerisi gibi elestirel
diistinmenin olmazsa olmaz unsurlar1 ve 6zellikleri belirli 6l¢iide 6zgiirliik
gerektirir. Bu agidan elestirel diisiince, 6zgiir diistince olarak tanimlanabilir.
Ozgiir diisiincenin analizine birka¢ calismay1 atfeden Russell, dncellikle
bu tiir diislincenin 6zgiir bir bireyin diisiincesi oldugunu vurgular. Peki,
Ozglir olmak ne demektir? Russell i¢in “6zgiir” olan sey veya kisi bir dig
zorlamaya maruz kalmayandir. Ona gore, diisiince, birtakim dis yonlendirici
etkenlerden bagimsiz ise ozgiirdiir (B. Russell 1995: 164, 192). Bireyin
(ve onun diisiincesinin) 6zgiirliiglinii sinirlayan etkenlerin arasinda Russell
basta hukuki ve ekonomik yaptirimlar, egitim ve iletisim sistemlerinin
uyguladigi yonlendirmelerin yer aldigini sdyler. Ona gore, “Bu faktérlerden
ticii i¢lerinde en etkili olanlaridir: egitim, propaganda, ekonomik baski”
(1995: 172).

Russell’e gore, ekonomik ve cezai yaptirimlar bireyin diistinsel
ozglrliigiinii sinirlayip belirli konularin konusulmasini ve sorgulanmasini
kisitlayan en onemli faktorlerdir: “Eger bir fikrin aciklanmasi insanin
gecimini kazanmasii olanaksiz kiliyorsa diisiincenin 6zglir olmadigi
aciktir. Eger bir diislincenin dile getirilmesinden dolay1 hapse diisme, isini
kaybetme veya terfi alamama gibi durumundan endiseleniyorsaniz 6zgiir
degilsiniz (B. Russell 1995: 166). Russell’a gore, cezai yaptirimlar ¢ok
yaygin olmazsalar da ara sira bunun gibi 6rneklere rastlanir. Bununla birlikte,
ekonomik yaptirimlar insanlarin diistinme 6zgirliigiinii sinirlandirmada
daha yaygin ve daha etkilidir: “Eger uygulamada bazi fikirler insani1 agliga
mahk(im ediyorsa, bu fikirlerin yasalarca cezalandirilmamalar1 pek zayif
bir tesellidir” (1995: 184). Buna benzer bir sekilde, eger bir vatandasa
bir gorev verilirken veya onu ise alirken onun siyasal, dinsel ve ahlaki
diistinceleri dikkate aliniyorsa fikir Ozgiirliiglinden bahsedilemez. Bu
uygulama, insanlara fikirlerinden dolay1 zulmetmenin ¢agdas bicimidir.
Russell’a gore bu durum, tek isverenin devlet veya bir monopolist bir sirket
olmas1 durumunda daha da ac1 bir hal alir (1995: 164-166).
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Kanimizca, Russell’in belirledigi ilk iki etken, diisiince 6zgiirliigiinden
ziyade, ifade Ozgiirliigiine isaret eder. Bununla birlikte, {igiincii faktor
olarak gdsterdigi propaganda, gergekten insanin algilarim1 ve degerlerini
carpitmay1 amagladigi i¢in diisiincelerini ve davraniglarini kontrol altina
alir. Russell propagandanin en yaygin ve etkili formlar1 arasinda, egitimin
ve medyanin bulundugunu ifade eder.

Propaganda Olarak Egitim

Russell, egitim sisteminin 0grencileri hayata hazirlamakla ytikiimlii
oldugunu soyleyerek Ogrenme siirecinde basta rasyonel sorgulayici
diistinme beceri ve aligkanliklarin kazandirilmasi gerektigine inanir. Ancak,
cagdas egitim sisteminin hedef ve uygulamalarina baktigimizda mevcut
durumun s6z konusu ideal ile dramatik bir sekilde celistigi goriiriiz. Russell
bu durum hakkinda, “Egitimin, rasyonalizmin ve diisiince 6zgiirligiliniin
ontindeki baslica engellerden biri olmasi gibi paradoksal bir durumla karsi
karstyayiz” der (1995, 179).

Russell mevcut egitim sistemlerinin 6zgiirce diisiinen ve davranan
bireyler yetistirmek yerine, iktidarin amaglart dogrultusunda kolayca
yonetilen ve yonlendirilen pasif vatandaglar yetistirdigini vurgular:
“Siradan kisilerin kendi baslarina diistinmeleri istenmez; ¢linkii diisiinen
insanlar1 yonetmek giictiir; yonetime sorunlar ¢ikarirlar” (1995: 178). Bu
baglamda Russell, egitimin “siyasal silah” oldugunu soyler (1916: 144).
Diistintir, “ilkokullarda inceden inceye diizenlenen bir kandirmaca sistemi
olmadan, demokrasinin kamuflajini korumak olanaksiz olurdu” (B. Russell
1995: 173) diye bir tespitte bulunur.

Russell‘a gore egitimin iki amaci vardir. Birincisi dilbilgisi, matematik
gibi alanlarda kesin bilgiler aktarmaktir; ikincisi ise Ogrencilere kendi
baslarina bilgi edinme ve saglikli degerlendirme yapmaya olanak veren
zihinsel aligkanliklar kazandirmasini saglamaktir. Bunlardan birincisini
bilgi (knowledge), ikincisine de zeka (intelligence) adi veren diisiiniir,
zekanin sadece teorik yarari olup pratik bir yarart olmadiginin kabul
edildigine dikkat ¢eker. One gore, zekanin gelismesine yeteri kadar énem
vermeyen sistem insanlarin otoriteye boyun egmesini saglayacak sekilde
diizenlemistir: “Bizim egitim sistemimiz okuyabilen, ancak cogunlukla
olaylar: degerlendirmeyi ve bagimsiz bir goriis edinmeyi beceremeyen
gengler yetistirir. Daha sonra, bu geng insanlar, yagamlart siiresince, onlari
her tiirlii sagma onermelere inandirmaya yonelik ifadelerin saldirisina
ugrarlar” (B. Russell 1995: 179).
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Russell s6z konusu iiziicii durumun sebebini, egitim sistemlerinin
devletin tekelinde bulunmasina baglamaktadir. O, biitiin gelismis iilkelerde
ilk 6gretimin devletin sorumlulugunda bulunduguna ve iktidarin gikarlarina
gore isledigine dikkat ¢ceker. Ona gore bu durum, basta diisiince 6zgtirliigiinii
olumsuz etkilemektedir: “...zihinsel konularda bu durum bir felakettir;
gelisme, Ozgiirlik ve entelektiiel girisim olanaklarin1 kokiinden yok eder.
Biitiin bunlar ilkdgretimi tiimiiyle tek bir Orgiitiin idaresine birakmanin
dogal sonucudur” (1995: 176). Egitim sisteminin tek otoritenin elinde
bulunmas1 durumu sadece egitsel siirecin yoniinii ve amacini dontistiirmekle
siirli kalmaz, egitimin igerigini de ¢arpitarak gerceklik algisini degistirir:
“Ogretilenlerden bazilarinin dogru olmadig, onlar1 diizenleyen yetkililerce
de bilinir” (B. Russell, 1995: 172). Russell’a gore, degisik devletlerin egitim
sistemleri savunmasiz ¢ocuklarin bdyle temelsiz iddialara inandirilmasi
biciminde isler. Rasyonel ve nesnel esaslardan uzaklagsma egilimi, degisik
“milli hakikatlerin” ortaya ¢ikmasina yol acar (B. Russell 1948: 179).
Neticede “bu ¢ocuklar dogruluk ve hak ugruna savastiklari sanisiyla, sinsi
¢ikarlar1 korumak ugruna 6lmeyi goze almaya hazir” haline gelirler (B.
Russell 1995: 173). Goriindiigii gibi, mevcut sistem bireylerin hem sosyal
ve entelektiiel gelisimini hem de fiziki yasamimi degersizlestirip tehdit
altinda birakmaktadir.

Elestirel diisiinme problematigi acisindan 6nemli olan ve Russell’in
ozellikle egitim ile iliskili olarak incelemeye aldig1 baska bir konu ise otorite
olgusudur. Otorite kavrami, genel olarak birey, toplum, bilgi, degerler gibi
bir¢ok toplumsal unsur arasindaki iligkilerin diyalektigine isaret eder. Bilgi
edinme siireci baglaminda ise otorite merkezi konuma sahiptir, ¢iinkii
insanin yasam boyu devam eden &grenimi ayni zamanda temel otorite
olusturan anne-baba, hoca, bilim, din, devlet gibi figiir ve kurumlarla
iligkilidir. Russell’a gore, bunlarin, ¢ocugun iyiligini gozetecegine pek
giivenilemez; ¢iinkii hepsi cocugun kendi iyiligi ile ilgisi olmayan amaglara
yonelmesini istemektedir: “Devlet cocuktan ulusal sayginlig1 yiiceltmesini
ve iktidardaki yonetimi desteklemesini bekler. Kilise ¢ocuktan rahiplerin
gliciinii artirmaya hizmet etmesini bekler. Rekabet¢i bir diinyada 6gretmen
okuluna genellikle devletin ulusuna baktigi gozle bakar ve cocuktan
okulu yticeltmesini bekler. Ana-baba ¢ocuktan aileyi yliceltmesini bekler”
(B. Russell 1995, 216). Russell’a gore, 6zgiin bir sekilde diisiincelerini
iretebilen 6zgiir bir birey yetistirmek i¢in dncellikle bireye deger atfetmek,
onun haklarini belirleyip korumak gerekir. Ona gore, “otorite, kontrol ettigi
insanlarin iyiligini diisiinenlerin elinde olsaydi goreceli olarak daha zararsiz
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olurdu. Ancak bdyle bir durumu giivence altina alacak bir yontem heniiz
bilinmemektedir” (7995: 203). Bu baglamda Russell, ¢ocuk haklarinin
kabul edilmesinin tutkulu savunucusu olmustur (1916, 145-146).

Medya ve Propaganda

Russell’a gore, ¢agdas iletisim araglari lizerinden yayilan propaganda
insanlarin  diistincesini  sekillendiren en etkili formlardan biridir.
“Carpitilmis s6z” anlamina gelen propaganda gilinlimiizde de elestirel
diisiinmenin en 6nemli kisitlayicilarindan sayilmaktadir (H. D. Lasswell
1927: 627). Nazi propagandasinin Alman halki tizerindeki dramatik
etkisinin goriiniir hale gelmesinden ¢ok dncesinde Russell, yeni medya ve
haberlesme kanallarinin propagandanin yayilmasini kolaylastiracagini ve
pekistirecegini dngormistiir. 1922 yi1linda Moncure Conway Konferansinda
sundugu “Ozgiir Diisiince ve Resmi Propaganda” isimli bildiride Russell,
hemen hemen biitiin gelismis iilkelerin yoOnetimlerinin reklamcilar
tarafindan gelistirilmis yontemlerin kamuoyu olusturmak i¢in kullanilmaya
basladigina dikkat ¢cekmektedir. Diisiiniire gore, bu sekilde uygulanan
propaganda, iki tehlikeyi meydana getirmektedir: “Bir kere, ciddi kanitlar
one stirmekten ¢ok, inang¢larimizin irrasyonel kaynaklarini harekete gegirir.
fkinci olarak da para veya gii¢ kullanarak en ¢ok reklam yapana haksiz bir
uistiinliik saglar” (Russell, 1995, 180). Bahsedilen iki zararl etki, goriiniiste
propagandanin farkli boyutlarina isaret etmesine karsin, her ikisi de temelde
genis kitlelerin diistinme ve saglikli karar alma siire¢lerini zedelemektedir.
Soyle ki, 6zellikle devletin resmi yayin organlari araciligiyla sunulan bilgi,
irrasyonel ve temelsiz iddialar icerse bile, devletin otoritesine dayandigi
icin mesrulasir. Kitleler acisindan bu husus, argiimanlarin kendilerini
degilse de onlarin kabul edilebilme eylemini bir dereceye “rasyonellestirir”.
Diger yandan, maddi ve idari imkanlar1 kullanarak bu arglimanlar1 yayma
sikligi, etkisini pekistirdigi igin, karsit veya alternatif goriiglere erigsebilme
olanaklarimi siirlandirmaktadir. Bu baglamda Russell “gercek diisiince
Ozgiirliigli var olacaksa, degisik goriisler arasinda firsat esitliginin olmast
zorunludur” (1995: 182) der ve diisiince 6zgiirliigiinii esitlik gibi siyasi bir
diizleme yerlestirir.

Sonuc¢

Russell’in elestirel diisiince alanina katkisini, 6ncellikle bu tiir bir
etkinligin entelektiiel ve ahlaki boyutlarini belirlemesinde ve detayli
incelemesinde gormek miimkiindiir. Ona gore, dogmatizm ve onyargi da
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dahil olmak {izere ¢ok sayida kotiiliiglin ortaya ¢ikmasini engellemeye
hizmet eden elestirel diisiinme, g¢esitli becerilerin, egilimlerin ve
tutumlarin kullanimimi gerektirir. Russell’in yasadigt donemde meydana
gelen toplumsal siiregler giiniimiizde yasadiklarimizla ¢arpici benzerlik
gostermektedir: totaliter rejimlerin giiclenmesi, ayrimcilik ve adaletsizligin
artmasi, toplumsal mutabakatin azalmasi, kitleleri yonlendirmek igin
yeni teknolojilerin uygulanmasi ve biitiin bunlara bagli olarak diinyanin
glindemindeki lokal ve global savaslar. Russell biitiin bu felaketlerin
bireylerin diisiinme aligkanlariyla yakindan iliskili oldugunu iddia ettigi
i¢in, bu durum onun agiklamalar1 ve ¢oziim Onerilerini daha da degerli
kilmaktadir.

Yaklasik bir asir dnce Russell, teknolojik ilerlemenin hem devletin
gbzetim giiclinli artirdigina hem de bireyin bu gilice direnme yetenegini
zayiflattigima dikkat cekmistir. Ayni1 zamanda disiiniir, reklamcilik,
propaganda ve medyadaki yeniliklerin, bireyin diistinme ve kendi adina
karar verme yetenegini ve arzusunu zayiflattigi konusunda uyarida
bulunmustur. Bu egilimlere karsi koyma ve bireysel muhakeme yetenegini
koruma mekanizmasini arastiran Russell’in diisiinceleri glinlimiizde de
giincelligini korumaya devam etmektedir.

Russell’a gore, yasanan sorunlar, sadece yetersiz veya carpitilmis
bilginin kullanimindan kaynaklanmaz, ¢cogu insanlarin ahlaki kusurlarindan
kaynaklanir. Bilgisizlikten veya safliktan meydana gelen hatalarin yani sira,
bilingli ve kasith olarak islenen suglarin da bulundugu inkar edilmez bir
gercektir. Ne var ki, ona gore “insanoglu ahlaki kusurlar1 giderecek bir
yontemi simdiye kadar bulamamustir; vaazlar ve ogiitler eski kotiiliikler
listesine bir de ikiytizliiliigiin eklenmesinden baska bir ise yaramamustir. ”
Bu durumda, yerytiziinde yasanan sorunlari azaltmak i¢in elimizde bulunan
en elverisli yontem, insanlara akli kullanmasini 6gretmek ve tesvik etmektir.
“...aklr kullanmak, isinin ehli her egitimcinin bildigi yontemlerle kolayca
gelistirilebilecek bir ozelliktir Bu nedenle, erdemli olmayr 6gretecek bir
yontem kegsfedilinceye kadar, ilerleme ahlaktan ¢ok aklin gelistirilmesinde
aranmalidir.” (B. Russell 1995:187). Bunedenle elestirel diistinmeye ihtiyag
vardir. Ancak elestirel diisiince 6zgiir ortamda gelisir ve gerceklesebilir.
Bu konudaki gorev ve sorumluluk, basta egiticilere ve egitim sisteminin
hedeflerini belirleyen siyasi yonetime diismektedir.
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