ISKENDERUN HUKUMET KONAGI’NIN DUNU ve BUGUNU
The Past and Present of the Iskenderun Government Office Building
Miige CIFTYUREK'

Ozet

1839 Tanzimat reformlartyla birlikte, Osmanli Devleti’nin idari, hukuki, sosyal
ve ekonomik alanlarinda dis dinamiklerin etkisiyle koklii degisim ve dontlisiim-
ler meydana gelmistir. Bu degisimin etkileri, mimarlik ortamina da yansimis ve
Osmanl1 yerlesimlerinde daha 6nce 6rnegi goriilmeyen yeni ve farkli yapa tiirleri
ortaya ¢ikmistir. Vilayet, sancak ve kaza merkezlerinde hiikiimet konagi, belediye
dairesi, karakol, hapishane, hastane, okul, telgrathane, fabrika, otel, lokanta ve
tiyatro gibi yapilar insa edilmeye baslanmustir. Ozellikle hiikiimet konaklari, dev-
letin giiciinii ve temsilini vurgulayan birer simge yap1 olarak pek ¢ok merkezde
odak noktas1 haline gelmistir. iskenderun’da da insa edilen hiikiimet konaginin
ilk niivesinden giiniimiize kadar geldigi siire¢ icerisindeki durumu, ¢alismanin
konusunu olusturmaktadir. Arsiv kaynaklari ve fotograflardan hareketle, Isken-
derun hiikiimet konaginin insa stireci, kesif defteri ve mimari 6zellikleri belirlen-
mistir. Nitekim 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren 6nemli bir liman kenti olan
Iskenderun’un sahilinde, 1866, 1879 ve 1883 yillarinda bir hiikiimet konag1 ve
bitisiginde telgrafthane insa edilmesi hususunda izin istenerek konagin planiyla
kesif defteri hazirlanmis; fakat bazi gerekgelerden dolay1 reddedilmistir. Hiikiimet
konaginin insasina ancak 1884-1885 yillarinda baslanabilmistir. iki katli yapinin
“U” plan semasinda tasarlandigi ve yalin bir cephe diizenlemesine sahip oldugu
goriilmektedir. Fransiz mandasi doneminde (1920-1936) ise hiikiimet konaginin
durumu kadastro haritasinda tespit edilebilmektedir. Giiniimilize kadar ihtiyaca
yonelik yapilan birtakim onarimlar, konagin mimarisinde degisikliklere neden
olmustur. Ancak yapinin plan diizeni genel hatlariyla korunabilmistir. 6 Subat
2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaras merkezli 7,7 ve 7,6 siddetindeki
depremler, Hatay’da biiyiik bir yikima yol agmustir. Bolgedeki pek ¢ok kiiltiirel
mirasimiz da ya hasar gdrmiis ya da yikilmistir. Iskenderun ilgesinde bulunan hii-
kiimet konag1 ise s6z konusu depremlerden etkilenmeden ayakta kalmustir. Ister
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dogal ister beseri faktorlerin etkisiyle olsun tarihi varliklarimizin yitip gitmemesi
adina yapinin belgelenmesi énem arz etmektedir. Dolayisiyla ¢alismada, Isken-
derun Hiikiimet Konagi’nin diinden bugiine tarihi ile mimari 6zelliklerine degi-
nilmis ve Osmanli kamu yapilar1 ¢caligmalarina katki saglanmasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hiikiimet Konagi, iskenderun, Fransiz Mandasi, Kiiltiirel
Miras, Deprem

Abstract

With the 1839 Tanzimat reforms, radical changes and transformations occur-
red in the administrative, legal, social and economic fields of the Ottoman Empire
with the effect of external dynamics. The effects of this change also affected the
architectural environment and in the Ottoman settlements, new and different types
of buildings emerged, whose examples were not seen before. Buildings such as
government office buildings, municipal offices, police stations, prisons, hospitals,
schools, telegraph offices, factories, hotels, restaurants and theaters have been
started to be built in the provinces, sanjaks and township centers. In particular,
government office buildings have been the focal point in many centers as land-
marks emphasizing the power of the states. The state of the government office
building in Iskenderun, from the first construction to the present, is the subject of
the study. Based on archival sources and photographs, the construction process,
discovery book and architectural features of the Iskenderun government office
building were determined. In 1866, 1879 and 1883, permission was requested to
build a government office building and a telegraph office next to it on the coast
of Iskenderun, which was an important port city since the second half of the 19"
century. Discovery book was prepared with the plans of the government office
building. However, it was rejected for some reasons. The construction of the
government office building started in 1884-1885. It is seen that the two-storey
building was designed in a “U” plan and has a plain facade. During the French
mandate period (1920-1936), the situation of the government office building can
be determined on the cadastral map. Necessary repairs made to date have resulted
in changes in the architecture of the government office building. However, the
plan of the building was preserved in general terms. The 7,7 and 7,6 magnitude
earthquakes that occurred in Kahramanmarag on February 6, 2023 caused great
destruction in Hatay. Many of our cultural heritages in the region have been da-
maged or destroyed. The government office building in Iskenderun stands without
being affected by these earthquakes. It is important to document the building in
order not to lose our historical assets, whether due to natural or human factors.
Therefore, in this study, both the history and architectural features of the Isken-
derun government office building from past to present are mentioned and it is
aimed to contribute to the studies of Ottoman public buildings.

Keywords: Government Office Building, Iskenderun, French Mandate, Cul-
tural Heritage, Earthquake
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Giris

Tanzimat donemi, Osmanli Devleti’nin biiyiik bir doniisiim siirecini yasadigi
ve modernlesme adimlarini attig1 bir donem olmustur. 19. yiizyilda gergeklesen
bu donem, Osmanli’nin Bat1 karsisinda geri kalmigligini fark etmesi sonucunda
baslatilan yenilik¢i politikalarla nitelendirilmistir. Zira Tanzimat’in getirdigi re-
formlarla birlikte hukuk, egitim, sosyal, ekonomi, siyasi gibi bir¢cok alanda dis
dinamiklerin etkisiyle koklii degisimler yasanmistir. Bu degisimin etkileri, mi-
marlik ortamina da yansimis ve Osmanli kentlerinin mekansal yapisinda yeni ve
farkl1 yapi tiirleri ortaya ¢cikmustir. Yerlesimlere hiikiimet konagi, belediye dai-
resi, karakol, hapishane, hastane, okul, telgrathane, fabrika, otel, banka, istas-
yon, yangin ve saat kuleleri gibi yapilar dahil olmaya baslamistir. 19. ylizyilda,
modernlesme siirecinin bir parcasi olarak ¢agin ihtiyaglart dogrultusunda insa
edilen bu yapa tiirleri, Osmanli klasik mimari repertuvarinin disinda yer alan or-
neklerdir (S. Aktiire 1985: 896; 1. Tekeli 1985: 881; S. Aktiire 1987: 98; A. Er-
tugrul 2009: 295-303; Y. Avc1 2017: 18; N. Yazic1 Metin 2019: 21-22). Ozellikle
devletin giiclinii ve temsilini vurgulayan hiikiimet konaklar1, pek ¢cok kentte odak

noktas1 haline gelmistir.

Tanzimat donemine kadar Osmanli Devleti’nde idari faaliyetlerin ytirtitiil-
diigl ayri binalarin olmadigi bilinmekle birlikte ¢esitli merkezlere atanan yone-
ticiler, kendileri i¢in kiralanan konaklarda hem devletin islerini gérmiisler hem
de ikamet etmislerdir. Tanzimat’in ilan edilmesinden sonra ise resmi taahhiitlerin
yerine getirilmesi ve modern idari diizene uygun olarak faaliyetlerin siirdiiriilmesi
icin hiikiimet konag1 denilen ayr1 binalar insa edilmistir (G. Birkan ve vd. 1984:
3-4; A. Batur 1985: 1056; S. Aktiire 1985: 896; A. Ertugrul 2009: 296-297; Y.
Avc12017: 17-18; N. Yazic1 Metin 2019: 30). Hiikiimet konaklarinin biinyesinde
adliye, zabtiye, hapishane, bayindirlik, ziraat, ticaret, egitim, posta, telgraf gibi
cesitli birimler yer almistir. Zamanla bu birimler i¢in bagimsiz binalar yapila-
rak konaklardan ayristirllmistir. Nitekim hiikiimet konaklari, ¢evresinde gelisen
farkli islevli mimari 6gelerle beraber kentlerin fiziki dokularinda yeni bir simge
ve cekim noktas1 meydana getirmistir (G. Birkan ve vd. 1984: 5; I. Tekeli 1985:
881;Y. Avc1 2017: 18; N. Yazici Metin 2019: 216). 19. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren karsimiza ¢ikan ve bilhassa II. Abdiilhamid doneminde insas1 yogunla-
san hiikiimet konaklar1, baskent Istanbul basta olmak iizere Anadolu’da vilayet,
sancak, kaza merkezlerinde, liman, istasyon ve hac yolu giizergahi iizerindeki
kentlerde ve diger Osmanli cografyasinda kendisini gostermistir (Y. Aver 2017:
234; N. Yazic1 Metin 2019: 13, 32). Boylelikle Tanzimat reformlariyla ortaya
¢ikan modern ydnetici merkez olgusunun imparatorlugun her yerine ulasmasini
saglamak ve devletin giicii ile otoritesini hiikiimet konaklariyla temsil edilebilir
kilmak amaglanmistir (S. Aktiire 1985: 896; Y. Avc12017: 22-23; N. Yazic1 Metin
2019: 32). Bu baglamda, bir liman kenti olan Iskenderun’da da hiikiimet konag1
insasina liizum goriilmiistiir.
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Iskenderun’un sahip oldugu stratejik konumu ve dogal limaniyla, 19. yiizy1lin
ikinci yarisindan itibaren 6nemli bir kent konumuna geldigi ve gelisme siirecine
girdigi goriilmektedir (N. Urkmez 2012: 455; C. Nalga 2018: 37; 1. Kalayci
2020: 123-125). Bu duruma paralel olarak kentte bayindirlik ve imar faaliyetleri
hiz kazanmistir. 19. yiizy1l sonlarina dogru, Iskenderun-Halep yolunun insasi ve
1913’te Iskenderun’un tali bir hatla Bagdat demiryoluna baglantisi kentin ulasim
imkanlarinin ve ticaret hacminin gelistirilmesi yoniinde olmustur (M. Tuncel
2000: 581; S. Tozlu 2004: 365; M, Besirli 2004: 211; N. Urkmez 2012: 457; V.
Cabuk 2022: 304). 20. ylizyilin baslarina gelindiginde, kentin yerlesim alaninin
biiyiidiigii, yap: faaliyetlerinin ve gesitliliginin artt1ig1 anlasiimaktadir (N. Urkmez
2012: 60; C. Nalga 2018: 54). Ancak Iskenderun’un gevresini saran batakliklar,
kentsel dokunun gelismesinde biiyiik bir engel teskil etmistir. Bu yiizden bataklik
sorununun ortadan kaldirilmasi i¢in uzun siire miicadele verilmistir. Bir yandan
ise kentte sokak ile cadde diizenlemeleri yapilmis, yeni yerlesim alanlar1 agilmais,
konutlar ve idari, askeri, dini, ticari, egitim, saglik gibi alanlarda yapilar inga
edilmistir (N. Urkmez 2012: 455-456; C. Nalca 2018: 38-56; 1. Kalayc1 2020: 55).
Batida Akdeniz ve doguda Amanos Daglar1 arasinda konumlanmis olan kent, kiy1
seridinde yogun bir yerlesim sahasina sahipken, zamanla kiy1 ve ¢evresinden i¢
kesimlere dogru gelisim gdstermistir. Batakliklarin yogun olmadigi kiy1 seridinde
yer alan hiikiimet konag: etrafinda, idari ve ticari yapilasma hakim olmustur (C.
Nalca 2018: 56).

1920-1936 yillar1 arasinda Fransiz manda yonetiminde kalan iskenderun’un
kentsel planlamas iizerine yapilan ¢alismalar yogunluk kazanmistir (I. Asla-
noglu 2001: 90; Y. Duran 2007: 170; C. Nalga 2018: 97; V. Cabuk 2022: 318).
1926-1928 yillar1 arasinda iskenderun kent merkezinin kadastral haritalar1 hazir-
lanmistir (M. Tuncel 2000: 581; C. Nalga 2018: 104). iskenderun’un muzdarip
oldugu batakliklarin kurutulmasi tizerine bir komisyon kurulmus ve bu soruna
temizleme ¢alismalariyla kalic1 ¢oziimlerde bulunulmustur (U. F. A¢ikgoz 2008:
122-123; C. Nal¢a 2018: 102-103). Kentte meydanlar, genis caddeler, parklar ve
yesil alanlar olusturulmus, niifusun artmasiyla birlikte iskan sahasi daha da genis-
lemistir. Osmanli doneminde insa edilen yapilar onarilarak kullanilmaya devam
edilirken yeni imar faaliyetlerine de girisilmistir. Hiiklimet konaginin yer aldigi
kiy1 seridi ve ¢evresi, manda yonetimi siirecinde yapilan adliye binasi, banka,
karakol, konsolosluklar, otel ve ticari tiirden yapilarla ¢cekim noktas1 olgusunu
siirdiirmiistiir (I. Aslanoglu 2001: 90-91; Y. Duran 2007: 170-175; U. F. Acikgdz
2008: 130-132; C. Nalga 2018: 97-145).

Glinlimiize kadar ulasan, proje asamasinda kalmis olan veya ¢esitli nedenler-
den dolay1 yok olup Basbakanlik Osmanli Arsivlerinde tespiti yapilabilen hiikii-
met konaklari, farkl disiplinler tarafindan ele alinan yayinlara konu olmaktadir.
Iskenderun’da da karsimiza ¢ikan hiikiimet konaginin ilk niivesinden giiniimiize
kadar geldigi siire¢ i¢cindeki durumu, ¢alismanin konusunu olusturmaktadir. Bu-
nunla birlikte 6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaras merkezli
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7,7 ve 7,6 siddetindeki depremler, Hatay’da biiyiik bir yikima neden olmustur.
Bolgedeki bir¢ok kiiltiirel mirasimiz ya hasar gérmiis ya da yikilmistir. Hatay’in
Iskenderun ilgesinde bulunan hiikiimet konag: ise s6z konusu depremlerden et-
kilenmeden ayakta kalmistir. Bu nedenle dogal veya beseri faktorlerin etkisiyle
olsun kiiltiirel varliklarimizin yitip gitmemesi adina yapinin belgelenmesi 6nem
arz etmektedir. Dolayisiyla ¢alismada, Iskenderun Hiikiimet Konagi’nin diinden
bugiine tarihi ile mimari 6zelliklerine deginilerek yap1 belgelenmis ve Osmanli
kamu yapilar1 ¢aligmalarina katki saglanmstir.

1. iskenderun Hiikiimet Konag
1.1. Inga Siireci

1866 tarihinde, Iskenderun’da hiikiimet konagi ve telgrathane bulunmadigin-
dan senelik olarak bazi binalarin kiralandig1 ve bu yerlerin kapasitesinin yetersiz
geldigi gerekgesiyle soz konusu yapilarin inga edilmesi istenmistir. Bdylece hem
hazinenin daima tasarruf edecegi hem de yerli ve yabanc tliccarlar tarafindan
ticaret yapmaya elverisli olan Iskenderun’da bu tiirden dairelerin viicuda gelmesi-
nin miinasip goriinecegi bildirilmistir. iskenderun iskelesinde inga edilmek iizere
bir hiikiimet konag1 ve bunun bitisiginde {i¢ odadan ibaret telgrathanenin kesif
defteri ve resmi yani basit bir ¢izimi hazirlanmistir. Kesif defterinde, hiikiimet
konagi ve telgrathane i¢in gerekli olan yapim malzemelerinin miktarlari, fiyatlart
ve masraflarinin bir dokiimani ¢ikarilmistir. Buna gore temel icin tas ve kaziklar,
duvarlarda tag, bagdadi veya duvar aralarina yerlestirmek i¢in ufak tas, pencere
ile kapilara kose tasi, bagdadi icin kitik, doseme, kap1 ve tavanlara tahta, kiremit
altina koymak icin kara dal, agca aga¢ mertegi ve tahta, tavan i¢in hezen tabir
olunan siitun, kiremit, kire¢, kum, mih, kazma, kiirek, kapilara kilit gibi malzeme-
lerin listesi ¢ikarilmis ve bu iste ¢alistirilacak olan yapici, amele, neccar, bigakct
ticretleri belirlenmistir. Hiiklimet konaginin 40.113 kurus, telgrathanenin 32.145
kurus masrafia insa edilebilecegi, toplamda 72.259 kurusa ihtiya¢ olundugu ifade
edilmistir. Fakat Hazine-1 Celile’nin insaat masraflarin1 karsilayacak giiciliniin
olmamasindan dolay1 simdilik bu binalarin insasindan vazgecilmesi istenmistir
(BOA, MVL., 1059/95).

1879 tarihinde, Galip Pasa, eski komiser Mazhar Pasa ve Noryan Efendi ta-
rafindan Iskenderun’da bir hiikiimet konaginin insas1 hususunda tekrar girisimde
bulunulmustur. Onemli bir konumda yer alan Iskenderun’un miidiirliik tarzinda
idare olunurken birinci siiftan bir kasaba haline geldigi, fakat burada hiikiimet
konagi, telgrathane, belediye dairesi memurlarina ve zaptiye askerlerine ait bir
mahal olmadigindan bazi1 hanelerin kiralandig1 dile getirilmistir. Senelik kiras1
10.000 kurus olan bu doért mahali igine alacak yeni bir konagin yapilmasi, Hii-
kiimet-i Seniyye’nin itibarina yakisir olacagi ve hazinenin her sene vermekte
bulundugu kira masrafindan kurtaracag belirtilmistir. Bununla beraber, Iskende-
run iskelesi civarinda temizlenmesi diisiiniilen batakliklarin ortadan kaldirilma-
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s1 ve Halep’e kadar bir yol yapilmasi halinde kentin birkag¢ kat daha biiyliyerek
mutasarriflifa doniisebileceginden sz edilmistir. Bu baglamda, iskenderun’da
su haliyle bile on iki konsoloslugun yer almasina karsilik Hiikiimet-i Seniyye
namina bir binanin olmayip devletin haneleri kiralamasi nahos karsilanmustir.
Masraf konusuna gelindiginde ise Kamil Pasa zamaninda Iskenderun iskelesin-
de bir hiikiimet konag1 insasinin diisiiniilerek kesif ve ¢iziminin yaptirildig: ve
masraflarmin yaklasik 150.000 kurus bulundugundan bahsedilmistir. iane yani
yardim yoluyla toplanan mevcut 20.000 kurustan baska devletten 130.000 kurus
alinmas1 halinde konagin ingaat masraflarinin karsilanabilecegi ve eger bu meblag
hazineye bir yiik goriiniiyorsa Iskenderun’da miriye ait arsalarin satisindan elde
edilecek gelirlerle bina ingasiin miimkiin olacagi agiklanmistir. Insaat mevsimi-
nin gegcmeden gerekli meblagin sarfina miisaade istenmistir (BOA, SD. 2216/37).

1880 tarihinde, Sura-y1 Devlet’in Galip Pasa, Mazhar Pasa ve Noryan Efendi
tarafindan ortak yazilan tahrirata verdigi cevapta, insa edilecek hiikiimet konagi-
nin kesif defteri ile resminin gonderilmedigini ve miriden satilacak arsalarin kiy-
metiyle ne gibi yerler oldugunun agiklanmadigini bildirerek Halep Vilayeti’'nden
ilgili evraklarin gonderilmesini talep etmistir (BOA, SD. 2216/7). Bunun iizerine
Iskenderun Hiikiimet Konagi’nin kesif defteri ve resmi yeniden takdim kilindig1
gibi satilacak arsalarin denizin ¢ekilmesiyle meydana ¢ikan yerler oldugu ve kiy-
metinin 27.000 kusur kurustan ibaret bulundugu ifade edilmistir. Yeniden yapilan
kesif neticesinde ise 173.000 kurus masraf ¢ikarilmistir (BOA, SD. 2216/37).
Osmanl1 Devleti tarafindan Iskenderun’da konu hakkinda arastirma yapmak igin
gonderilen Bekir ve Sait Pasalar, diisiince ve goriislerini de aktarmislardir. Onlara
gore, on bir kazay1 kapsayan Halep sancaginda, miinasiplerinin ayrilmasiyla bir
sancagin daha meydana getirilecegi ve Iskenderun’un merkez sancak kabul edil-
mesi halinde canlanacag ve baymdir hale gelecegi belirtilmistir. Ciinkii Iskenderun
kasabasinin iglek ticaret limanina sahip olmasi ve giinden giine biiylimesi, kentte
bir kaymakamligin viicuda getirilmesini 6énemli kilmistir. Bekir ve Sait Pasalar,
Iskenderun’un ayri bir sancak olarak kabul edilebilecegini vurgulayarak yeniden
tahsisi gerekli goriilen masraflar i¢in biit¢cede karsilik bulmasini zikretmislerdir
(BOA, SD. 2216/37). Ancak 1881 tarihinde, Sura-y1 Devlet, Halep Vilayeti’ne
yazdigi tahriratta, hiikiimet dairesi masraflarinin evvelki kesfinde 150.000 kurus
tahmin edilirken yeniden yapilan kesif sonrasinda 173.000 kurusa ¢ikarilmis ol-
dugundan meblag: ¢ok fazla bulmustur. Iskenderun’un sahilde yer almasi sebe-
biyle malzemenin ucuz fiyatla tedariki ve masraflarin ucuzlatilmasinin miimkiin
olacagi diisiinlilmiistiir. Miri mal1 ve kiymetli birtakim arsalarin yerli ve yaban-
c1 kisilere satilmasinin ileride devletin insa etmek istedigi binalara yer sikintisi
olusturacag goriisii beyan edilmistir. Konagin insasi i¢in gerekli olan sermayenin
halk tarafindan verilecek yardimlarla elde edilmesi uygun goriilmiistiir. Bunun
yaninda Sura-y1 Devlet, iskenderun’daki batakliklarin imhasina ve Halep’e kadar
uzanan caddenin acilmasina tesebbiis edilmis midir, iskenderun’un kazadan sancak
merkezine doniistiiriilmesi halinde insa edilmek istenen hiikiimet konagi, liva
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heyetini kapsayabilecek mi, sahilden satilacak arsalarin arkasinda ne gibi makul
yerler vardir ve bu yerler kisilere mi, miriye mi aittir veya terk olunmus siradan
yerler midir ve lizerinde bina var midir gibi birtakim sorulara cevap verilmesini
istemistir. Neticede, devletin dne siirdiigii gerekcelerle Iskenderun Hiikiimet Ko-
nagi’nin insasina baglanamamistir (BOA, SD. 2216/37).

1883 tarihinde, Halep Vilayetince iskenderun’da hiikiimet konaginin gerek-
li olduguna dair bir girisimde daha bulunulmustur. iskenderun’da devlete ait bir
hiikiimet konaginin bulunmamasi nedeniyle senelik 14.000 kurusa bazi binala-
rin kiralandigindan s6z edilmistir. Oldukga harap vaziyette olan bu binalarda ise
gerek memurlarin gerekse zaptiye askerlerinin kis mevsiminde barinamadiklari
ve hiikiimet memurlarinin bdyle harabelerde bulundurulmasinin mahcubiyete
sebeb verdigi vurgulanmistir. Ardindan Iskenderun’un Bahr-i Sefid’in en meshur
iskelelerinden olup Irak, iran, Kiirdistan, Suriye ve kismen Anadolu’nun kapisi
oldugu ve yabanci devlet memurlarinin, seyyahlarin ve tiiccarlarin gegis giizerga-
hinda bulundugu ifade edilerek boyle bir mevkide hiikiimet konaginin olmama-
sinin yakisiksiz kalacagi sylenmistir. Icinde bulunulan sene ile gelecek senenin
kiralar1 ve daha 6nceden hiikiimet konagi i¢in yardim yoluyla toplanan 19.000
kurus birlestirilerek ortaya ¢ikan 47.000 kurusla bina insasina baslanabilecegi
beyan edilmistir. Bu meblag yetmeyecek olursa hiikiimete ait arsalardan birkagi-
nin kiymeti bedelinde satilmasi istenmistir. Sura-y1 Devlet ise zikr edilen konagin
insasinin liizumlu oldugunu ancak insaat ve tamir masraflar1 5.000 kurustan fazla
olan binalarin evvelki kesif defteri ve resminin gonderilmesinin ebniye nizam-
namesi geregi oldugunu ve bunlarin gonderilmedigini, iki senelik kiranin konak
insaatina harcanmasinin miinasip olmayacagini, hiikiimetle ilgili bina i¢in halk-
tan yardim alinmamasini ve halk tarafindan yardim veriliyor ise mektep, hastane
gibi binalara harcanmasini belirtmistir (BOA, SD. 2218/28).

Iskenderun’da hiikiimet konaginin insasina baslanildig1 1884-1885 tarihli
Halep Vilayeti Salnamesi’nden 6grenilmektedir. Salnameye gore Hiikiimet-i
Seniyye’ye masraf olmayacak surette Iskenderun’da miikemmel bir hiikiimet
dairesinin ingasina baglanilmis oldugu bildirilmektedir (Halep Vilayeti Salnamesi,
1302, s. 208).

1.2. Diinden Bugiine Mimarisi

Iskenderun’un kiy1 seridinde insa edilen hiikiimet konaginin 1866 tarihli arsiv
vesikasinda, 6lgeksiz basit bir ¢izimi mevcuttur (Gorsel 1). Bu ¢izimin minyatiir
tarzinda yapildig1 goriilmektedir. Ortadaki avluyu {i¢ yonden ¢evreleyen kiitleler,
“U” plan semasini ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu semanin ana kiitlesinde yan
yana siralanmis dikdortgen dokuz mekéan yer alirken iki ucuna yerlestirilen diger
kiitlelerinde ikiserden dort mekan bulunmaktadir. Her bir mekanin {izerine hangi
islevde oldugu yazilmistir. Buna gore hiikiimet konaginin bir kismi zaptiye bir
kism1 da telgrathane birimlerine ayrilmistir. Zaptiye biriminde; zabita konag1
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divanhanesi, zabtiyye zabiti odasi, kahve ocagi, misafir odasi, zabita memuru
odasi, zabtiyye kogus odasi, mahbushane, depo ve ahir yer almaktadir. Telgrathane
biriminde; telgrathane divanhanesi, kahve ocagi ve nobetci cavus odasi, miidiir
odasi, makine odasi, ¢avus kogus odasi, depo ve ahir bulunmaktadir. Odalarin
dikdortgen pencereleri disariya, kapilar1 da odalara tagintili yapilarak ¢izim
kurallarina aykir bir sekilde ele alinmistir. Avluya agilan kapinin iki yaninda
yer alan merdivenler ile yapinin iki katli oldugu gosterilmek istenmistir. Cizimde
sakf olarak belirtilen hiikiimet konaginin kirma ¢atisi ise alemle sonlandirilmistir
(BOA, MVL., 1059/95).

Gorsel 1: Iskenderun Hiikiimet Konagi Plan1 (BOA, MVL., 1059/95)

II. Abdiilhamit Han’mn Y1ldiz Albiimlerinde bulunan Iskenderun Hiikiimet Ko-
nagi’na ait li¢ fotografta yapinin mimarisine iliskin 6zgiin bilgiler edinilmektedir.
Birinci ve ikinci fotograflarda (Gorsel 2-3), yapinin avlu cephesi goriilmektedir.
Ugiinciisii ise binanin bati cephesi ile denize bakan kuzey cephesini gdstermekle
birlikte daha uzaktan ¢ekilmis bir fotograftir (Gorsel 4). Bu fotograflardaki hii-
kiimet konagi, yukarida bahsedilen “U” plan semasiyla ortiismektedir. Simetrik
kurulusuyla dikkati ¢eken yapinin avlusunu kuzey, dogu ve batidan iki katlr kiit-
leler sinirlandirir. Fakat dogu ve bat1 kiitlelerin u¢ kisimlari tek katlidir. Yapinin
avlu cephesinde herhangi bir revak veya koridor diizenlemesi bulunmamaktadir.
Kuzeydeki ana kiitlenin orta aksinda, li¢ gozlii yuvarlak kemer agikligiyla cep-
heye yansimis bir gegit ve iki kollu simetrik merdiven yer alir. Merdiven dogru-
dan birinci katin i¢ mekanina ulagir (Gorsel 2-3). Konaga ait {igiincii fotografta,
gecitin denize bakan kuzey yondeki avluyla irtibath oldugu goriiliir. Yine ticlincii
fotografa bakildiginda, bati kiitlenin kuzey kiitle ile birlestigi kistmda, beden du-
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varlarinda digariya tagint1 yaptig1 segilebilmektedir. Kuzey kiitlenin de orta ve
kenar akslardaki beden duvarlari disariya tasirilmistir. Icte kalan girintilere ve
orta akstaki tagintrya balkonlar yerlestirilmistir (Gorsel 4). Ayrica dogu ve bati
kiitlelerin avluya bakan cephesinde ve kuzey kiitlenin bat1 cephesinde de birer
balkon bulunur. Yap1 olduk¢a yalin bir cephe kurgusuna sahip olup Neo-klasik
iislubun 6zelliklerini yansitmaktadir. Cephelerdeki pencere ve kap1 gibi eleman-
larin dizilisinde simetriklik hakimdir. Ugiincii fotografta, iki kat arasindaki ayri-
min silmeyle belirginlestirildigi fark edilmektedir. Ancak bu kat silmesine avlu
cephesinde yer verilmemistir. Beden duvarlari profilli parapet duvariyla sonlan-
dirtlmistir. Kirma ¢ati ise parapet duvari arkasina gizlenmistir.

Gorsel 2: Iskenderun Hiikiimet Konag1
(istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi No: 90439/0048)
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Gorsel 3: Iskenderun Hiikiimet Konag1
(istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi No: 90411/0090)

Gorsel 4: Iskenderun Hiikiimet Konag1
(istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi No: 90439/0047)
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1913 ve 1920’11 yillara ait oldugu belirtilen iki kartpostalda (G. Y1lmaz 2019:
108; C. H. Tiiliin 2021: 88; O. Koker 2019: 119), Iskenderun Hiikiimet Kona-
g1’nin mimarisinde meydana gelen degisiklikler takip edilebilmektedir. 1913 ta-
rihli kartpostalda, kuzey ve bati kiitlelerde herhangi bir degisiklik bulunmazken
dogu kiitlenin ucundaki tek katli birimin iki katli duruma getirildigi ve oniine,
avludan bir merdivenle baglanti1 saglanan kiigiik revak ilave edildigi goriilmektedir
(Gorsel 5). 1920’11 yillara ait kartpostalda ise bat1 kiitlenin de dogu kiitle gibi 1ki
katl diizene dontstiiriildiigii anlagilmaktadir (Gorsel 6). Bu baglamda, tek katli
birimleri biinyesinde barindiran ve simetrik olan dogu ve bat kiitleler, farkl: ta-
rihlerde tadilat gegirerek biitiiniinde iki katli vaziyete geldigi sonucu ¢ikarilabilir.

. ALEX iz O i o it
Gorsel 6: Iskenderun Hiikiimet Konag1, 1920°1i Tarihlere Ait Kartpostal
(0. Koker 2019: 119)

ANDRETTE ¢ Quarlier d
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Fransiz manda déneminde, 1926 yilinda, Iskenderun Hiikiimet Konagi’nin
onarim gegirdigi ifade edilmektedir (U. F. A¢gikgdz 2008: 135). Zira 1928 tarihli
Fransiz kadastro haritasinda, yapinin sozii edilen “U” tasarimindaki kiitlesinin
ayni oldugu ancak avlu cephesini kusatan bir revak diizenlemesinin varligina rast-
lanmaktadir (Gorsel 7). Bu revaklar ise kuzey, dogu ve bat kiitleleri {i¢ yonden
boydan boya ¢evrelemistir. Revaklarin manda yonetimi sirasinda eklendigi diisii-
niilmektedir. Bu tarihten giinlimiize kadar gelen siire¢ i¢cinde konagin mimarisinde
olusan degisikliklere iliskin baska bir veriye rastlanilmamustir.

Gorsel 7: Iskenderun Hiikiimet Konag1, 1928 Fransiz Kadastro Haritast
(C. Nalga 2018: 111)

Giiniimiize ulasan Iskenderun Hiikiimet Konag1, 1. Mintika, 1623 parselde
yer almaktadir. Yukarida da sozii edildigi iizere kuzey, dogu ve bati kiitlelerin
ortaya ¢ikardigi “U” plan semasi genel hatlariyla 6zgiinliigli korunmustur (Cizim
1-2). Yap1 giiney ve kuzeyden iki avlu ile ¢evrelenmistir. Hem zemin kat hem
de birinci kattaki mekanlar simetrik kurgulanmistir. Yatayda gelisen kuzey, ana,
kiitlenin orta boliimiinde bir ge¢it yer almaktadir (Gorsel 8). Kuzeydeki avluyla
irtibatlandirilan bu gegitin varligi, Yildiz Albiimlerindeki fotograflarda da goriil-
mektedir (Gorsel 2-3). Fakat s6z konusu fotograflarda géze carpan gegidin ii¢ gozlii
yuvarlak kemerleri ve birinci katta, orta sahanda birlesen iki kollu merdivenler
glinlimiize ulasamamaistir. Bunun yerine orta bdliime, avluya dogru tasint1 yapan
bir kiitle eklenmis vaziyettedir. Gegitin iki yaninda yer alan farkli ebatlardaki
mekanlar, “L” bi¢gimindeki bir koridorun etrafinda konumlandirilmistir. Kuzey
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kiitlenin birinci kat1 ise orta koridor diizenine gore karsilikli yerlestirilmis farkli
boyutlardaki mekanlardan olugsmaktadir. Bu kiitlenin giiney uclarina bitistirilen
dogu ve bat1 kiitleler ise zemin ve birinci katta da yan yana siralanmis mekan-
lardan ibarettir. Avlu cepheleri, yuvarlak kemerli revaklarla kusatilmistir (Gorsel
9). Kuzey cephedeki beden duvarlari, orta ve kenar akslarda disariya dogru ta-
sirilarak bu cephede ritmik bir hareketlilik saglanmistir. Icteki girintilerde ve
distaki tagintilarda da simetrik dizilmis pencere ve kap1 agikliklar1 ve balkonlar
mevcuttur (Gorsel 10). Ayni diizenlemeye sahip olan dogu ve bati cephelerde ise
kiitlelerin birlestigi kisimlar disariya tagint1 yapmistir (Gorsel 11). Bu cepheler,
simetrik siralanan pencere agikliklarindan ibarettir. Biitiin cephelerde yalin bir
diizenleme hakimdir. Ozgiin durumunda, kirma ¢at1 profilli parapet duvari arka-
sina gizlenmisken giiniimiizde bu duvar betonarmedir.
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Cizim 1: Zemin Kat Plan1 Cizim 2: Birinci Kat Plam1

(O. Garbioglu YTL den diizenlenerek)
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Gorsel 8: Iskenderun Hiikiimet Konag1 Avlu Cephesi (M. Ciftyiirek, 2023)
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Gorsel 9: iskenderun Hiikiimet Konag1 Avlu Cephesi (M. Ciftyiirek, 2023)
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Gorsel 11: iskenderun Hiikiimet Konag1 Kuzey ve Dogu Cephe (M. Ciftyiirek, 2023)
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Degerlendirme ve Sonug¢

Arsiv vesikalarindan takip edilebildigi iizere, Iskenderun Hiikiimet Konag1’nin
1866°da baslayan ve 1885°te son bulan uzun bir insa siireci olmustur. Kentte, resmi
islemlerin ylriitiilmesi i¢in kiralanan bazi hanelerin yetersiz gelmesi, harap vazi-
yette olmasi ve bu durumun devletin itibarina yakisiksiz kalacagi gerekgeleriyle
hiikiimet konaginin insas1 istenmistir. Fakat hazinenin masraflar1 karsilayacak
maddi giiclinlin olmamasi insa faaliyetlerinin siirekli ertelenmesine sebep olmus-
tur. 19. yiizyil ile 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde, Osmanli yerlesimlerindeki bir¢cok
kamu yapisinin ingasindaki en miihim sorun, ekonomik sikintilar olmustur. Bu
baglamda, hazineye ylik olmamak adina devlete ait arsalarin satisindan elde edile-
cek gelirler ve halktan toplanan yardimlar yoluyla ¢6ziim bulunmaya ¢aligilmistir
(N. Yazic1 Metin 2019: 206-209). Ayn1 ¢dziimiin, Iskenderun Hiikiimet Konagi
insa masraflarinin karsilanmasinda onerildigi goriilmektedir. Bununla birlikte,
Iskenderun’un Akdeniz’in en meshur iskelesinden ve ticaret kapilarindan biri
oldugu ve yerli ile yabanci tiiccarlarin, seyyahlarin ugrak noktasinda bulundugu
sikca dile getirilmistir. Nitekim konumu, limani1 ve ticaretiyle boylesine miithim
bir kentte, devletin sanin1 temsil eden bir hiikiimet konaginin insas1 kaginilmaz
olmustur. Yapi, daha ¢ok ticari ve idari faaliyetlerinin yogun oldugu kiy1 seridinde
insa edilerek kentin fiziki dokusunda yeni bir simge ve ¢ekim noktast meydana
getirmistir. Bu olgusunu manda yonetimi siiresince siirdiirmiistiir.

Kesif defterleri, bir binanin insas1 i¢in gerekli olan malzemeler ile bunlarin
miktarlari, fiyatlari, masraflar1 ve is¢i iicretleri gibi hesaplamalarin tutuldugu bir
cetvel olmakla birlikte o bolgeye has yap1 malzemeleri ve teknikleri konusunda
da veriler saglamaktadir. Bunun giizel bir 6rnegine, iskenderun Hiikiimet Kona-
g1’na ait kesif defterinde rastlanilmaktadir. Binanin tavaninda kullanilmak iizere
“hezen” diye tabir edilen slitundan ve bagdadi duvar yapim tekniginde kullanil-
mak i¢in “kitik” malzemesinden bahsedilmektedir. Hezen, ¢at1 sisteminin olus-
turulmasinda kullanilan dairesel kesitli bir ahsap kiristir. Kitik ise siyah veya
beyaz ¢amurun i¢ine saman karistirilarak yapilan bir sivadir. Her iki malzeme,
yorede, Ozellikle sivil mimarlik 6rneklerinde sik¢a kullanilmistir. Gliniimiizde de
bolgede yerel halk tarafindan ayni ifadelerle tabir edilmeye devam edilmektedir.

Osmanli cografyasinda inga edilmesi planlanan hiikiimet konaklarinin pro-
jeleri, merkez veya vilayet dahilinde hazirlanarak bu projeler, fenn-i mimariye
ve tasarruf kaidelerine uygunlugu dogrultusunda merkez komisyon tarafindan
kontrole tabi tutulmustur. Uygun bulunmayan projelerin ise insaatina izin veril-
memis, tekrar hazirlatilmistir. Fenn-i mimariye uygunluktan kasit ise donemin
arsiv vesikalarindan hareketle, yap1t malzemesi, plan semasi, islevsellik gibi kri-
terlerin oldugu belirtilmistir. Projelendirilen hiikiimet konaklarin ise cogunlukla,
kat ve cephe ¢izimlerinin ayr1 ayr1 yapildigi ve dl¢eklendirildigi goriilmektedir (N.
Yazict Metin 2019: 48-49). Bu durumda, arsiv vesikasinda tespit edilen Iskenderun
Hiikiimet Konagi’na ait minyatiir mantigindan 6te gidemeyen ¢izimin tamamen
fenn-i mimari kriterlerine uygun olmadigi sdylenebilir (Gorsel 1). Yazismalarda
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zaman zaman konagin kesif defteri ve resminin merkeze ulasmadigi ifade edilse
de uygunluk hususu insga siirecinin uzamasinda biiyiik bir etken olmus olmalidir.

Yapinin mimarisine iliskin degisiklikler fotograflar, kartpostallar ve Fransiz
kadastro haritast yoluyla takip edilebilmektedir. 1866 tarihli ¢iziminde, konak,
kiitlelerin olusturdugu “U” semasinda tasarlanmistir (Gorsel 1). Yildiz albiim-
lerinde yer alan fotograflarindan s6z konusu plan semasinin uygulandig1 goriil-
mektedir (Gorsel 2-4). Buna gore yapiy1 genel hatlariyla tanimlayacak olursak,
avlu kuzey, dogu ve batidan iki ve tek kath kiitlelerle sinirlandirilmistir. Kuzey
kiitlenin kuzey cephesi, orta ve kenar akslarda, dogu ve bati kiitleleri ise kuzey
kiitleyle birlestigi kisimlarda disariya tasirilmistir. 1913 ve 1920’11 yillara ait
kartpostallardan da, dogu ve bati kiitlelerdeki tek katli birimlerin iki katli duruma
getirildigi anlasilmaktadir (Gorsel 5-6). Daha sonra Fransiz kadastro haritasindan
gOriildiigii izere yapinin avlu cephesini revaklar kusatmistir. Bu revaklarin Fransiz
manda yOnetimi sirasinda eklendigi tahmin edilmektedir (Gorsel 7). Gilintimiiz-
de ise hiikiimet konaginin genel hatlariyla anlatilan “U” plan semas1 korunmus
vaziyettedir (Cizim 1-2).

Yazict Metin (2019: 124-131) tarafindan hiikiimet konaklarinda uygulanan
planlarla ilgili bir tipoloji olugturulmustur. Bunlar; koridor ve orta sofa/hol dii-
zenine gore olanlar, avlulu ve farkli uygulamalar olmak {izere dort grupta ortaya
koyulmustur. Iskenderun Hiikiimet Konagi, koridor diizenine gore ele alinan se-
manin ¢esitlemesi olarak degerlendirilen “U” plani uygulamasidir. Kuzeydeki
ana kiitlenin ortasindaki koridora karsilikl1 yerlestirilen mekanlar ve bu kiitlenin
iki ucuna eklenen birimlerle “U” plan1 tamamlanmistir. Benzer bir uygulama,
Samsun Hiikiimet Konag1 ve Tekirdag Hiikiimet Konagi’nda karsimiza ¢ikmak-
tadir (N. Yazic1 2014: 301; N. Yazict Metin 2019: 126-127) (Cizim 3). Bunun-
la birlikte, hapishane, hastane ve okul gibi donemin diger kamu yapilarinda da
s0z konusu plan tiplemesiyle karsilagilmaktadir (R. Toptas 2020: 341; E. Kolay
2021a: 79-91; S. Atasoy 2022: 414-415; K. Ince ve S. Atasoy 2023: 844-846).
Yine bu planin geleneksel konut mimarisindeki i¢ sofali plan semasinin da bir
cesitlemesi oldugu vurgulanmistir (N. Yazic1 Metin 2019: 127).
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Cizim 3: Samsun Hiikiimet Konag1 (N. Yazici: 2014: 326)

Tanzimat’in ilanindan sonra vilayet merkezlerinden en {icra yerlesimlere
kadar insa edilen hiikiimet konaklarinda ¢ogunlukla Neo-klasik {islup hakim
olmustur. Donemin diger kamu yapilarinda da siklikla tercih edilen bu iislupta
yalin, simetrik ve orantili cephe kurgusu 6n plandadir (N. Yazict Metin 2019:
142). Iskenderun Hiikiimet Konag1 da hem kiitle hem de cephe bigimlenisindeki
simetrik kurgusuyla Neo-klasik lisluba isaret etmektedir. Yalin bir diizenleme-
nin oldugu biitiin cephelerde, pencere ve kap1 agikliklar: esit araliklarla dengeli
sekilde siralanmistir. Yap1 avlu cephesinde, orta aksta, ti¢ gozlii yuvarlak kemer
acikliklar1 ve simetrik yerlestirilen merdivenlerle vurgulanmistir. Giiniimiizde ise
bu yap1 elemanlarinin yerinde, avluya dogru tasint1 yapan bir kiitle yer almakla
birlikte avlu cephesini yuvarlak kemerli revaklar ¢evrelemektedir. Yapinin deniz
bakan kuzey cephesinin orta ve kenar akslar1 disariya dogru tasirilarak dista ve
icte olmak iizere ritmik bir kiitle hareketliligi saglanmistir. Konagin cephelerindeki
balkonlar dikkati cekmektedir. 19. yiizyilda, hiikiimet konaklari, belediye, okul,
askeri binalar gibi ¢esitli kamu yapilarinda goriilen balkon, Osmanli mimarisin-
de iktidar temsili anlam1 tagidig1 belirtilmektedir (E. Kolay 2021b: 1077-1078).
Bundan bagka, yapinin biitiin cepheleri profilli parapet duvarlariyla bitirilmistir.
Ancak giiniimiizde bu duvar betonarme olarak yenilenmistir. Parapet uygulamasi
da Osmanl hiikiimet konaklarinda yaygin olarak kullanilmistir (N. Yazict Metin
2019: 136).

Donemin kamu yapilart ingasinda gorev alan mimar veya miihendislere ait
isim bilgilerinin sinirli oldugu ifade edilmistir (N. Yazic1 Metin 2019: 211; E. Kolay
2021a: 354-355). Nitekim Iskenderun Hiikiimet Konag1’na ait arsiv vesikalarin-
da da bir mimar veya miihendis ismine rastlanilmamaistir. Bina, 1926°da, Fransiz
mandas1 doneminde, onarim gecirmistir (U. F. A¢tkgdz 2008: 135). Bu dénemde
gerceklestirilen onarim ve imar faaliyetleri, kendi mimarlari ve miihendisleri olan
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0zel isletmeler tarafindan yiiriitiilmiistiir. Mimarlarin da Fransiz veya Fransa’da
egitim almis Liibnan asilli Hristiyanlar ve Ermeni oldugu zikredilmistir. Bunun
yaninda projelerde, mimar veya miihendis yerine yalnizca isletme isimlerinin
gectigi de belirtilmistir (U. F. A¢ikgdz 2008: 127). Bu durumda, manda yoneti-
mi sirasinda, konagin tadilat isleri yabanci asilli kisilerce yapildig: sdylenebilir.

6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen Kahramanmaras merkezli 7,7 ile 7,6
siddetindeki depremler, Hatay ve cevre illerde can ve mal kaybina yol actig1 gibi
cok sayida kiiltiirel mirasimizin tahrip olmasina veya yikilmasina da neden ol-
mustur. Bu baglamda, olas1 bir afet riskine kars1 alinacak her tiirlii tedbir, maddi
ve manevi kayiplarin 6nlenmesine katki saglayacagi agiktir. Kiiltiirel varliklari-
mizin da korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in bilhassa afet 6ncesi
onlemlere dikkat ¢cekilmektedir. S6z konusu 6nlemlerden biri kiiltiirel varliklarini
belgeleme calismalaridir. Bu belgeleme, ge¢gmisin izlerinin korunmasina ve gele-
cek nesillere aktarilmasinda 6nemli bir aragtir. Ayn1 zamanda afet sonrasi olusan
herhangi bir tahribatta onarim ¢alismalarinin daha etkili ve verimli bir sekilde
yuriitiilmesine rehberlik etmektedir. Nitekim bu ¢aligsma ile 6 Subat tarihinde ya-
sanan siddetli depremler sonrasi ayakta kalan kiiltiirel mirasimizdan iskenderun
Hiikiimet Konagi’nin hem belgelenmesine hem de Osmanli kamu yapilari ¢alig-
malarina katki sunulmasi1 amag¢lanmustir.
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