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Ozet

Elestirel diislince, toplumu etkilemesi ve gelistirmesi bakimindan siyaset
felsefesinin itici bir giicii olmustur. John Stuart Mill, ‘Kadinlarin Ozgiirlesmesi’
kitabinda kadinlarin toplumdaki haklarint elestirel diisiince araciliiyla
inceleyerek birtakim onerilerde bulunmaktadir. Bu incelemelerin basinda Mill,
yasadigr donemdeki kadinlara verilmeyen haklarin kaynagini arastirmaktadir.
Mill’in buldugu cevap ise bu durumun kaynaginin toplumda belirli korkular ve
on yargilardan dogmus oldugudur. Mill, boyle bir yaklasimi elestirel olarak ele
aldiginda, durumun dogasinin anlamsizligini ortaya koyar. Bahsedilen korkular
mantiksal agidan ortaya koyulmamig, kadinlara esit haklar verilmediginden,
hakkinda yorum yapilabilecek bir deneyim meydana gelmemistir. Kadin haklar
konusundaki elestirel diisiinceler, glinimiizde de énemini korumaktadir. Martha
C. Nussbaum, Hindistan {izerinden Ornek vererek kadinlarin giiniimiizde de
eslerine baglandigi, esit haklarini kullanmaktan ¢ok uzak oldugunu, hatta insanca
yasamalarmin onlinde engeller oldugunu sdylemektedir. Mill gibi Nussbaum
da, politik liberalizmin firsatlarinin herkese ulagmasi gerektigini, bunun igin
de gereken altyapilarin saglanmasi zorunlu oldugunu orta koyar. Nussbaum’un
elestirel incelemesine gore cinsiyet esitsizliginin giiniimiizdeki kaynaginin firsat
esitsizligi ve gerekli altyapilarin saglanamamasi oldugu ileri siiriilmektedir. iki
filozofta da gdrmekteyiz ki; mantiksal olarak ortaya konmamis dayanaklar sonucu
kadinlar gibi belli toplumsal gruplari bastiran veya ezen diisiinceler, ancak elestirel
diisiincelerin sunacagi yeni perspektifierle degistirilebilecektir. Bu yazinin amaci
da bu tiir elestirel diisiincelerin etkisini ve kadin haklarinin 6niindeki engelleri
nasil ele aldigini ve bunlar arasindaki iliskileri géstermektedir. Ek olarak, baska
bir amag da elestirel diistincenin belirli konular {izerinde, ki buradaki konu kadin
haklardir, gecirdigi degisim siirecini gostermektedir.
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Women’s Rights in the Light of Mill and Nussbaum’s Critical
Thoughts

Abstract

Critical thought has been the moving force of political philosophy regarding
how it affects and progresses society. In his book “Subjection of Women”, Mill
analyzes rights of women using critical thinking and offers certain suggestions.
At the core this analysis, Mill explores the source of rights that were not given
to women. The answer Mill has found indicates that this occurrence has come to
being through certain fears and prejudices. Mill, through critical analysis, shows
us the nonsensical nature of the situation. Said fears are not put forth in a sensible
fashion; and since women were not ever given equal rights, there hasn’t been an
experience to comment on. The importance of critical thoughts in women rights
remains important in today’s world. Martha C. Nussbaum, through her examples
from India, states that women are bound to their partners and they are far away
from exercising their rights, let alone live humanly without barriers. Like Mill,
Nussbaum declares that the opportunities of political liberalism should reach
everyone, and to achieve this, one must establish the necessary institutions are
vital. According to Nussbaum’s critical inspection, today’s gender inequality
stems from lack of opportunity equality and the lack of establishments of necessary
institutions. Since Nussbaum attempts to establish women’s rights worldwide,
she must develop a theory that would be accepted no matter which culture it is
proposed to. Thus, Nussbaum proposes a set of rules that are in accord of political
liberalism where there are no religious or cultural background that the rules are
attached to as opposed to a comprehensive liberal approach where cultures and
religions play a role in what rules are selected. This is where Nussbaum and Mill
differ immensely, because Mill is not concerned with establishing rules and laws
that govern women'’s rights in every part of the world, especially in undeveloped
countries. We see in both philosophers that; ideas that suppress or oppress certain
social groups, such as women, on the grounds that are not logically presented, can
only be changed with new perspectives offered by critical thoughts. The aim of
this text is to show the impact of such critical thoughts and how they address the
obstacles to women’s rights and their relations between each other. In addition, it
also aims to show how critical thought goes under process of change in terms of
a particular subject, which is women’s rights in this case.

Keywords: Critical Thought, Liberalism, Equality of Opportunity, Women’s
Rights, Equality
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Giris

Mill ve Nussbaum’un Elestirel Diiglinceleri Isiginda Kadin Haklar1
baslikli bu bildiri temel olarak iki seyi incelemektedir: Birincisi,
filozoflarin yasadiklar1 donemdeki kadin haklarina karsi sunduklari
elestirel diisiincelerdir. Iki filozof da, hem benzer hem de farkli sebeplerden
dolay1 kadinlarin yeterli haklara sahip olmadigini, ayrica bunun toplumlar
ve genel olarak insanlik icin biiyiik bir eksiklik oldugunu diisiinmektedir.
Bu durum bizi, bildiride incelenecek ikinci noktaya gotiirmektedir. Iki
filozofun elestirel diisiinceleri arasinda gegen yiiz yil boyunca, dénemin
toplumlarinda var olan diislincelerin ne yonde degistigi, kadin haklar
icin neyin yeterli veya uygun goriildiigi, bildirinin inceledigi ikinci konu
olacaktir. Kadin haklarmin elestirel diislince agisindan 6nemli bir yer
kaplamasinin baslica sebeplerinden biri; Mill ve Nussbaum’u incelerken
de gorecegimiz gibi, filozoflar1 toplumun kabullerinden itip yeni bir
perspektif sunmaya itmis olmasidir. Bu manada elestirel diisiince, kadin
haklarinin gelisiminde can alic1 bir rol listlenmistir. Politik bir baglamda
ele aldigimizda da, firsat esitligini bir ilke olarak benimsemis devletlerin
bunu kadinlar acisindan, yani diinya niifusunun yaris1 ac¢isindan ne kadar
basarabildigini ortaya koymak da elestirel diisiince ile miimkiin olacaktir.
Donemlerin  kadinlara ve kadin haklarina yaklasimlarinin degisimi
ile ilgili daha iyi bir fikir edinmek amaciyla, bu bildiride filozoflara ve
diisiincelerine kronolojik olarak bakilacaktir.

Filozoflar1 ve yasadiklar1 donemi daha iyi anlamak icin birtakim
baglamlar1 vermek yararl olacaktir. Ik olarak John Stuart Mill, 1806 ile
1873 arasinda yasamis Ingiliz bir filozoftur. En ¢ok faydacilik kurami
ile ilgili ortaya koyduklariyla taninsa da, kadin haklari konusunda da
oncii diistiniirlerden biri olarak sayilabilecek bir filozoftur. Esi Harriet
Taylor Mill ile yazdig1 “Subjection of Women”, bu konudaki fikirlerini
en kapsamli olarak ortaya koydugu yapittir. Mill’in yasadigi donemde
kadinlarin segme ve seg¢ilme haklar1 bulunmamaktaydi, bunun daha
da otesinde kadinlar, eslerine hukuken bagimli olarak goriilmekteydi.
Mill’in diisiinceleri hakkinda konusurken de gorecegimiz gibi, kadinlar
birer insan olarak erkeklerden farkli yerde konumlandirilmistir. Dénemin
Ingiltere’sinde kadindan beklenen, bir erkegin nasil ilgisini gekebilecegini
ve ona nasil yarasir olabilecegini 6grenmesidir. John Stuart Mill ve Harriet
Taylor Mill, elestirel diisiincelerini, Ingiltere’nin bdyle bir doneminde
kaleme almislardir. Bildiride incelenecek diger filozof ise, bu dénemin
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Ingiltere’sinden olduk¢a farkli bir donemde yazmaktadir. Nussbaum
1947 yilinda, ABD’de dogmustur. Cagdas bir filozof olan Nussbaum’un
yasadigi donemin ABD’sinde cinsiyetler arasinda bir anayasal esitlik
s6z konusudur. ABD’de, 1920 yilinda taninan kadinlara oy verme hakki,
1920’den once de bazi eyaletlerde zaten mevcuttur (McCammon, et al.,
2011: 49).Kadin haklar1 ve feminizm 6zellikle 1960 ve 1970 yillarinda
hizli bir siire¢le daha fazla incelenen bir alan haline gelmis, liberalizmin
ilk zamanlarinda kadinlar agisindan esitlik tartismalarindaki ¢ekingenligi
artik bir tartisma konusuna dontismiistiir (Philips, 2001: 1). Karsilastirilacak
filozoflar liberal olduklar1 i¢in, bu iki filozofun liberalizmin kadin haklar
ve feminizm ile iliskisini nasil ele aldiklar1 da incelenmelidir. Bu sebeple
filozoflar1 ve diisiincelerini ele almadan 6nce, bu iliski incelenecek ve
filozoflarin liberalizmde nereye diistiikleri gosterilmeye calisilacaktir.

1. Liberalizm ve Kadin Haklar1

Liberalizm, 17.yilizyi1ldaHobbes ve Locke gibiisimlerindiislinceleriyle
ortaya ¢ikmistir. Bu kavram politik otoritenin, yonetilenlerin rizasi iizerine
kuruldugu bir diizeni 6ngérmektedir; boyle bir diizende ise erkeklerin ev
icindeki otoritesinin mesruiyeti sorunludur (Phillips, 2001: 1). Bu 6lgiide
bir esitlik sorunun diginda, liberalizme yoneltilen bir baska sorun ise formal
esitlik sorunudur. Bu elestiri ileride Mill’e yoneltilecek bir elestiri olarak
da karsimiza ¢ikacaktir. Yasalar oniinde formal esitlik, kadinlar1 toplumda
erkeklerle ayni giicii elde etmesini saglayamamaktadir; bu esitlik firsat
esitligine evrilse bile, market ekonomisi s6z konusu oldugunda liberalizm,
kadinlarin evdeki gorevleri ve cocuk dogurma gibi ekstra yapmak zorunda
kaldiklar1 eylemleri goz ard1 etmektedir (Phillips, 2001: 2).

Liberal teori ile feminizm baz1 kavramlar iizerinde ise
bagdasmaktadirlar. Bunlara ‘aynilik’, ‘farklilik’ ve ‘tahakkiim’ 6rneklerini
verebiliriz (Goodin, vd., 2013: 474). Aynilik, esitlik kapsaminda, keyfi
olarak cinsiyetlerin ayrilmamasini 6ngérmektedir. Farklilik kavramu ise,
kadinlarin toplumda erkeklerden farkli olarak sahip oldugu diisiiniilen
ozelliklerin, Ornegin duygusallik ve empati, sirf kadinlik iizerinden
kodlandig1 i¢in bunlardan feragat edilmemesi ile ilgilidir (Goodin, vd.,
2013: 479). Son olarak da tahakkiim kavrami, feminist baglamda ele
alinacak olursa, erkek tahakkiimiiniin her yere yayilmis olmasu ile ilgilidir.
Bu durum hane i¢inde de s6z konusu olmakla beraber, hem liberalizmin
sinirlart diginda kalmistir hem de bir ¢eliskiye yol acmistir (Philips,
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2001: 484). Bu ¢eliski bireylerin esitligi karsisinda bir tahakkiim iliskisi
icine girmesi ile ilgilidir. Liberalizm i¢in kabul edilemez olmasi gereken
bir durum, hane iginde liberalizmin kapsami disina ¢ikmistir. Mill ve
Nussbaum’u ele alirken, iki filozofun da bu noktayr farkli sekillerde
¢ozmeyi amagladiklarini gorecegiz.

Liberalizmdeki ve kadin haklarinin kesistigi baska bir nokta ise
cok kilttrliliiktiir. Liberalizme yoneltilen elestirilerden en fazla yer
edinmis olanlardan biri, liberalizmin esitlige ulasma amacinin kiiltiirel
farkliliga kars1 bir tehdit olusturmasidir. (Enslin, 2003: 73) Farkh
toplumlar, feminizm s6z konusu oldugunda, kadinlar1 ve erkekleri esit
yerlere koymamislardir; bu ise kiiltiirlerinin veya dinlerinin bir sonucu
olarak karsimiza c¢ikmustir (Enslin, 2003: 74). Liberalizm {izerinden
tasarlanan bir feminizm diigiincesi, esitlik saglamak amaciyla devlette
degisikliklere sebep olabilir; fakat bu o devlette yasayan toplumun
kiiltlirtinii sinirlamak ve tekdiizelestirmek anlamina gelebilir. Bu sorun,
cagdas liberalizm tartismalarinda, Rawls tarafindan ‘ortiisen goriisbirligi’
kavrami altinda ¢dziilmeye calisilmistir. Ortiisen goriisbirligi, kisilerin
kendi dinsel, felsefesi ve ahlaki doktrinlerinden bagimsiz olarak ortaklasa
ayni karara varmak i¢in yriittiikkleri miizakerelerdir (Rawls, 2019: 181).
Buradaki liberalizm, i¢inde kavramlar barindiran kapsayici bir liberalizm
degil; politik bir liberalizmdir. Boylece toplumdaki var olan kiiltiirlerin
tartismasindan Onceki bir tartigsma olarak karsimiza ¢ikacaktir.

2. Mill ve Kadinlarin Ozgiirlestirilmesi

1800’ler Ingiltere’sinde liberaller tarafindan tartigilmaktan kaginilan
bir sorun haline gelen kadin haklari, John Stuart Mill ve Harriet Taylor
Mill’in yazdig1 Kadinlarin Ozgiirlesmesi kitabi tarafindan bir incelemeye
alinmugtir.  Ingiltere’de  kadmlarin  toplumda esit bireyler olarak
sayllmamasini, dayanaksiz ve yanlis olmasi sebebiyle elestiren Mill,
argiimanina su sozlerle baslar:

Iki cinsiyet arasindaki iligkileri belirleyen ve bir cinsiyeti hukuki olarak
digerinin asagisina koyan temel ilke kendisi i¢inde yanlis olmakla beraber
su an insanligin gelisimi 6niindeki en biiylik engellerden biridir ve ne birine
daha fazla gili¢ veya ayricalik saglayacak, ne de diger tarafi dezavantajli
kilacak bir tam esitlik ilkesiyle degistirilmelidir.”(Mill, 2006: 3).

Mill, kadinlarin ozgiirliiklerinin kisitlanmasimi giic yasast olarak
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tanimladigl; gilicliiniin giicstize hiikmettigi bir yasanin kalintis1 olarak
gormektedir (Mill, 2006: 7-8). Bu gii¢ yasasi, toplumda her ne kadar yer
etmis olsa da, zamanla etkisini kaybetmekte ve o donemin ingiltere’sinde
kadin haklar1 disindaki c¢ogu konuda neredeyse goriilmemektedir.
Mill’in aktardigina gore, kadinlarin erkeklerle yasa oniinde ayni haklara
sahip olamamasi, rasyonel bir sekilde ortaya konulmamis oldugundan;
tartisilmast gereken bir konudur. Tipk1 bir sugun islendigini iddia ederken
kanit sunulmasi gerektigi gibi, kadinlarin da erkeklerle ayn1 haklara sahip
olmamasi gerektigini iddia edenler de bir kanit sunmalidir (Mill, 2006: 5).
Mill, kadin haklarin1 degerlendirirken, cinsiyetler arasi bu ayriligin; insanlik
tarithinin basinda kadinlarin erkeklere kiyasla fiziksel olarak daha giigsiiz
olmalarinin bir sonucu olarak gérmektedir. Clinkii kanunlar ve sistemler,
bireylerin arasindaki zaten varolan iligkileri ortaya koymaktadirlar; yani
fiziksel olgular1 yasa haline doniistiiriirler (Mill, 2006: 7).

Mill, kadinlarin toplumdaki konumlarini kolelere benzetmektedir.
Koleler hukuki olarak efendilerine bagliyken, kadinlar da eslerine baglidir.
Bu baglilik, kendi iclerinde bazi yonlerden farklilasmaktadir. Koleler,
efendilerine gerekli hizmeti verdikten sonra kendi ailelerine doniip 6zel
hayatin1 devam ettirebilirken, kadinlar konusunda ayni sey s6z konusu
degildir. Kadinlar sadece emek baglaminda somiiriilmemektedir, ayni
zamanda duygulari da somiiriilmektedir. Bu baglamda sadece fiziksel emegi
istenen kolenin yaninda, kendisinden her seyi istenen bir varliktir (Mill, 2006:
20). Mill, bu gibi durumlardan da anlasilacag iizere, kadinlarin erkeklere
bagl kilimmasinin kaynagini ailede gérmektedir (Bruce and Barbone, 2011:
259). Aile iginde var olan bu dinamik, hukuken de desteklenerek; kadinlar
toplumdan uzaklastirmaktadir. S6z konusu durum boyle olsa da, kadinlarin
hukuk oniinde kdlelere benzer bir konumda olmasi, onlarin pratik olarak
ayn1 hayati siirdiigli anlamina gelmemektedir. Her erkegin esine bir Tiran
olarak yaklastig1 soylenemez. Fakat kanun oniinde bunun yolunun agik
olmasi, Mill i¢in biiyiik bir sorun teskil eder. Kadinlar, evlilikleriyle beraber,
tim ekonomik varliklarini eslerine aktarirlar. Boylelikle, o donemin
Ingiltere’sinde gok seyrek olan bosanma gibi durumlarda bile, kadm igin
evlilik sonrasi hicbir giivence bulunmamaktadir. Kolelere karsi yapilan
yasalar, efendileri tarafindan iiretildigi gibi, kadinlar agisindan da aym
seyleri sdylemek miimkiindiir. Bu manada Mill, kadin haklarinin dncelikle
yasa ile glivenceye alinmasi gerektigini ileri stirmektedir.

Kadinlarin sadece diinyaya gelmelerinden dolayi, erkeklere kiyasla
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daha asag1 konumda olmalari, Mill’in yasadig1 Ingiltere’nin liberal yapisi
ile de ters diismektedir. Liberal firsat esitligine gore her birey, kendi
ugrastyla beraber istedigi her konuma gelebilmelidir. Kadinlar ise, daha
dogduklar1 andan itibaren, bircok meslege kanunen uygun degildir. Mill’e
gore bu sadece kadinlar i¢in degil, insanlik i¢in de koétiidiir. Liberalizmin
diger bir unsuru olan rekabet, kadinlarin da bu is kollarina katilimryla
beraber artacak, ve Onemli ilerlemelerin olugsmasini saglayabilecektir.
Kadinlarin, toplum adina yapilan isler ve aktivitelerden alikonulmasinin
en biiyiik sebeplerinden biri, onun dogasina yonelik yargilardir. Mill
ise kadin dogasinin hi¢ kimse tarafindan bilinemeyecegini 6ne siirer
(Mill, 2006: 26). Ne de olsa kadinlari, erkeklerin olmadig: bir toplumda
gozlemlemek miimkiin olmamistir. Onlara erkeklerle ayni firsatlarin
verilmemesi de, potansiyellerini gdrmemizi engellemistir. Bunun yaninda,
kadinlarin basarisiz olacagi diisliniilen kurumlarda, basarisiz olan erkekler
de calismaktadir. Kadinlara bu firsat sunuldugunda basarisiz olsalar
bile, mevcut durumu koétiilestirmeye sebep olmaz. Ayrica, kadinlarin
basarisiz olmalar1 sadece dogalarindan degil, onlardan sakinilan egitim ve
firsatlardan da kaynaklanabilir. Benzer bir kisitlama kadinlarin segme ve
secilme haklarinda da mevcuttur. Yonetmeye uygun olmayan erkeklerin
secilme hakki oldugu gibi, yonetmeye uygun olmasa bile kadinlar da bu
haklardan yararlanabilmelidir (Mill, 2006: 59). Aslinda ironik olarak,
yasa aslinda kadinlara, kendileri i¢in en 6nemli segme hakkini tanimstir,
ki bu da kendilerini geri kalan hayatlar1 boyunca yonetecek kisiyi se¢me
hakkidir. Boyle bir durum s6z konusu iken, kadinlara segme ve segilme
hakkinin verilmemesi, siyasi kampanyalarda 6énem verilmeyen bir grup
haline gelmelerine sebep olmustur.

Mill genel anlamda, kadimnlara yonelik hukuki esitsizlikleri ortaya
koymaya calismis, ve buesitsizliklerinin rasyonel birkaynagi olmadiginiileri
stirmistiir. Yasadigr donemin diizenine kars1 elestirel bir tutumla yaklagmis
ve o donem i¢in de ¢ag dis1 olarak tanidigi uygulamalarin sona ermesini
amaclamistir. John Stuart Mill ve Harriet Taylor’in bu diisiinceleri kaleme
almasindan yiizii askin y1l sonra Martha C. Nussbaum, giiniimiizde de bu
konular1 tartismaya devam etmektedir. Hatirlamak gerekir ki, iki filozofun,
eserlerini kaleme aldig1 donemler arasinda kadin haklar1 arasindan oldukca
onemli farklar bulunmaktadir. Ornek olarak, aradan gegen siire¢ boyunca
kadinlar bir¢ok iilkede se¢gme ve secilme hakki kazanmis, evlilikte esit
haklara sahip olmustur. Bunun yaninda, bu tilkelerde tiim meslekler kadinlar
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icin de hukuken ulasilabilir olmustur. Mill’in kendi dénemine yonelttigi
elestirilerin bir gogunun, giiniimiizde ¢6zliime ulastigini gérmekteyiz. Fakat
kadinlar gercekten de artik erkeklerle esit konuma erisebilmigler midir?
Bu soru, Nussbaum i¢in olumsuz bir cevaba sahiptir. Glinlimiiziin getirdigi
yasalar, her ne kadar kadinlar i¢in olduk¢a dnemli gelismeler olsalar da,
cinsiyetler arasi esitligi kendi baslarina saglamaktan ¢ok uzaktir.

3. Nussbaum ve Kapasite Yaklasimi

Nussbaum, giiniimiizde hala siyaset felsefesi, feminizm ve etik gibi
alanlarda calismalarmma devam etmektedir. Nussbaum, kadin haklarini
sadece hukuki olarak degil, pratik hayatta uygulanmalar1 agisindan
da incelemekte; aymi zamanda kadm haklarmi, bildirinin devaminda
inceleyecegimiz ‘Kapasite Yaklasimi’ iizerinden de ele almaktadir. Bunun
yaninda, déneminin Ingiltere’si ve genel anlamda Bati iizerinden bir
inceleme yiiriiten Mill’in aksine, kadin haklar1 Nussbaum igin evrensel
olarak ¢abalanmasi gereken bir ugrastir. Nussbaum’un kadin haklar
konusunda kiiltiirlerarast normlar olusturma girisimi, onu Mill’den ayiran
bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegtigimiz 200 y1l boyunca, kadin
haklar1 konusunda 6nemli ilerlemeler olmus; Mill’in argiimanlar1 sonraki
zamanlarda daha evrensel, daha pratik ve daha detayli incelemelere yol
agmistir. Nussbaum i¢in Mill, kadin haklarimin radikal bir savunucusu
olarak onemli bir yere sahip olup, kadin haklar1 ¢aligmalar1 i¢in bir temel
atmistir. Fakat bu temel, her ne kadar radikal olsa da, ayn1 zamanda kendi
icinde muhafazakarlik da tasimaktadir (Varouxakis and Kelly, 2010: 131).
Nussbaum’un savundugu feminizm anlayist genel anlamda; evrenselci,
hiimanist, liberal olmakla beraber, tercih ve arzunun toplumsal sekillenmesi
ve sempatik anlayis ile ilgilidir (Nussbaum, 1996 : 6). Nussbaum feminizm
konusunda, Mill’in aksine, daha sistematik bir anlayis ortaya koymaktadir.
Bunun yaninda, Nussbaum’un feminizmi hukuki bir incelemenin yaninda
ekonomik bir inceleme de sunmaktadir.

Nussbaum, iki cinsiyetin kanunlar oniinde ‘ayni’ olmasi yerine, esit
olmas1 gerektigini ileri slirer. Buna Ornek olarak, hamilelik konusunda
ayricalik talep eden kadinlar, isverenleri tarafindan; hamileligin ne
erkeklerde ne de kadinlarda bir ayricalik getirmeyecegini, kanun 6niinde
iki cinsiyetin de esit oldugunu ifade eden bir cevap ile karsilagsmiglardir.
Bu sekilde bir aynilik, Nussbaum’un ortaya koydugu bir kadin haklari
anlayisini yansitmamaktadir (Varouxakis and Kelly, 2010: 131). Kanunlar
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onilinde ayni olarak goriilmek, farkli gecmiglere ve firsatlara sahip olan
kadinlar igin adaletsizlik anlamina gelmektedir. Bu adaletsizlik, kadinin
aile igindeki roliine de yansimaktadir. Gelismis iilkelerde de gegerli olmak
tizere, kisi basina diisen milli gelirin yiiksek olmasi, kadinlarin gercekten
de adil bir paylasimdan yararlandig1 anlamina gelmemektedir. Kadinlarin
ayni firsatlara sahip olabilmesi i¢in, adil dagitimin aile iginde de adil olarak
dagitilmast gerekmektedir. Cinsiyetler aras1 kaynak dagitimu ile ilgili bir
baska problem de, baz1 esitsizliklerin giderilmesi i¢in daha fazla kaynak
gerekmesidir. Nussbaum bu durum igin, geleneksel hiyerarsini ve 6nyargi
sebebiyle zorluk yasayan kadinlarin egitimi i¢in daha fazla kaynak gerektigi
ornegini verir (Loutfi, 2001: 51). Buradan anlasilmaktadir ki, kadin haklar
sadece kaynak dagitimi ile de ¢oziilemeyecektir. Nussbaum’un yetersiz
buldugu bir diger yaklasim ise, tercihe dayali yaklasimdir. Bu yaklagima
gore kadinlar, is hayat1 ve evlilik arasinda anlamli bir se¢im yapabildigi
stirece tarihte kadinlar i¢in yeni bir yol ¢izebileceklerdir. Nussbaum ise,
bu tercihlerin diinyadaki tiim kadinlar icin aymi seyi ifade etmedigini
sOyleyerek bu yaklagimin yetersiz oldugunu ileri stirmektedir. Bu yaklagimin
temel sorunu, tercihleri sosyal ve ekonomik sartlardan bagimsiz olarak
gormesidir. Nussbaum’a gore; tercihler, farkli hayatlar1 deneyimlememis
kadinlar agisindan bir sey ifade etmez. Kendi haklarin1 6grenmemis kadinlar
icin de, esitlik talep etmek miimkiin olmayacaktir. Tercihler s6z konusu
oldugunda, kadinlarin giinlilk 8 saat calismasiin yaninda, aile islerini
ve ¢ocuk bakimini da iistlenmesini tercih eden genis bir erkek niifusu da
bulunmaktadir (Loutfi, 2001: 51). Tercihe dayali yaklasim da, kaynak bazl
yaklasima benzer sorunlarla karsilagsmaktadir.

Nussbaum, kadin ve azinlik haklarini en iyi sekilde koruyup
gelistirecegine inandig1 yaklagimin Kapasite Yaklasimi oldugunu ileri
stirmektedir. Bu yaklasim, Hint ekonomist Amartya Sen tarafindan ortaya
atilmis ve Nussbaum tarafindan gelistirilmistir. Kapasite yaklasimi, bir
kadinin hayatindan ne kadar memnun oldugu veya ne kadar kaynag:
kullanabilecegi ile sinirl degildir. Bu yaklasim temel olarak, kisinin pratik
hayatta neler yapabilecegi veya olabilecegi ile ilgilidir (Loutfi, 2001: 52).
Bu anlayigin arkasindaki iki temel unsur; insan yasaminin merkezinde
olan ve bunlar olmadan insan yasaminin olmadigi durumlarin kabulii
ile bunlarin insanca sekilde yapilmasidir. Insanlar, temel gereksinimleri
karsilanmadikga ve egitilmedik¢e temel insani yeteneklerini kullanamazlar.
Kapasite yaklasiminin her unsuru, ; yasam, beden sagligi, duygular gibi
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birbirinin yerine koyulamayacak kapasitelerden olusur. Her kiiltiirde bu
unsurlara bigilen degerler farkli olsa da, kapasite yaklagimi bu kapasiteler
icinde bir kiiltiirleraras1 tercih sunar (Loutfi, 2021: 53). Bu manada, dini
inanglarindan dolay1 oru¢ tutan bir insan ile yemek alamadigi icin ag
kalan bir insan1 ayirir. Orug tutan insan, tutmaktan vazgegebilecek iken,
yemek alamayan kisinin a¢ kalmak disinda segenegi yoktur (Loutfi,
2021: 56). Kapasite yaklasiminin temel amaci, insan haklarinin sadece
yasa boyutundaki islevinin, bu haklardan yararlanamayan kadinlarin ve
azinliklarin da yararlanmasi i¢in yeni bir teorik altyapi olusturmaktir. Bu
altyapiy1 olustururken de; kiiltiir ¢esitliligi, cogulculuk ve kisisel 6zgiirliikler
gibi unsurlarla da uyumlu olmay1 amaglar.

Sonug: Filozoflarin Karsilastirilmasi

Mill ve Nussbaum’a bakildiginda, yasamlari arasinda gegen 200 yil
boyunca, kadin haklari konusunda ortaya atilmis elestirel diisiinceler kapsam
konusunda oldukca biiyilik degisikliklere ugradigini sdyleyebiliriz. Mill’i
feminizm hareketi i¢in bir radikal temel olarak goren Nussbaum, kendi
diisiincelerinde evrenselligi ve kiiltlirlerarasiligi temel almistir. Boylelikle;
kanun o6niinde esitlik istegiyle baglamis bu elestirel diisiincenin, kadinlarin
hayatlariin her tarafinda ¢ikabilecek olan esitsizliklere genisledigini,
ve tiim insanhigi kapsayacak bir sekilde degistirilmeye c¢alisildigini
sOyleyebiliriz. Bu manada, kadin haklarinin kapsami hem nicelik hem
de nitelik baglaminda genislemektedir. Her ne kadar, Nussbaum’un
da aktardig1 gibi, kadinlarin i¢inde bulundugu dezavantajli ekonomik
durumlar onlarin hak ve hiirriyetlerini etkilese de; bu hak ve hiirriyetler
aynt zamanda bazi toplumlarda hala bulunan 6n yargilardan dolay:
sinirlanmaktadir. Giinlimiizde hala mevcut olan bu sorun, Mill’in sinirl1 bir
cografyayi ele alan elestirilerinin, Nussbaum’un evrensel ve kiiltiirlerarasi
bir platforma yayilmasi ile ¢oziilmeye c¢alisilmakta ve bir insanlik sorunu
haline getirilmektedir.

Iki filozof, feminizme liberalizm agisindan da farkl1 yaklasmaktadirlar.
Mill’in, temel olarak farkli kiiltiirlerin kadin haklarinanasil yaklasabilecegini
incelemedigi i¢in, esitlik¢i yaklasimi toplumda var olan kiiltiirii bastirmayla
sonuglanacaktir. Mill, gii¢ yasasini elestirirken, ondan siiregelen bir kiiltiir
olarak bahsetmekteydi. Bu kiiltlir, Mill’e gére mantiksiz bir birikimin
sonucu oldugundan degismelidir; fakat bu durum bildiride bahsedildigi
gibi liberalizmin ¢ok kiiltiirliiliigii yansitan yoniinii baskilar. Nussbaum
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ise, kapasite yaklasimi ile sundugu kapasiteleri kiiltiirlere etki etmeyecek
bir sekilde sunmayir amaclamaktadir. Kapasiteler, Rawls’un oOrtiisen
goriisbirliginde bahsedildigi gibi, dinsel, felsefi ve kiiltlirel anlayislart
icermez; bdylece hicbir kiiltiire kars1 yapilmis bir degisim talebi de ortaya
koymaz. Boylece gormekteyiz ki, Mill toplumdaki kiiltiirlerdeki kadin
haklariileilgili bir reformu farkliliklar1 g6z ardi ederek yapmayi amaglarken,
Nussbaum kadin haklarin1 evrensel olarak ele aldig1 icin, tiim kiiltiirlerin
kabul edebilecegi bir ¢oziim liretmeyi amaglar. Nussbaum, Mill’in aksine,
farkli kiiltiirler tarafindan kabul edilmesi daha olasi reformlar sunmay1
amaclamaktadir.
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