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Simdi sunu vurgulamak isterim: Bazi insanlar vardir ki onlardan sz
etmek, onlarin hayatina dair bir degerlendirme yapmak demek ayni zamanda
konusanin kendi hayatindan da bir seyler sdylemesi demektir. Ciinkii soziinii
ettigimiz kisiler cogunlukla unvanlarin, kiirsiilerin, derslerin 6tesinde hayatin
doniim noktalarinda sizi yanina ¢eken, yolunuzu agan kisilerdir. Onlarin
verdigi feyz, kitaplardaki metinlerden ¢ok daha derindir.

Necati Hoca’dan bahsederken ben de kendi hayatimdan kesitler
vermek zorundayim. Ciinkii onunla iliskim, onun varlig1 benim kapilarimi
aralayan, yollarimi degistiren bir zemindir. Bu zeminde hoca yalnizca
ogretmen degil; bir muhit, bir rehber, bir abi olmustur. Bu noktada bir
isim anmak isterim: Degerli Mehmet Hocam. Kendisi dogrudan benim
hocam degil; ama agabeyimdir—eger kabul ederlerse dyle sayiyorum.
Necati Hoca’nin yakin ¢evresi bizim i¢in ayni zamanda birer abi gibi oldu;
Mehmet Hoca’yla yakin bir iligki kurdum, onu ¢ok sevdim ve yakindan
takip ettim. Bu yakinlik 6grencilik iliskisi kadar, kardesce bir dayanismay1
da ifade eder. Dogentlik sinavindan sonra ben de doktora sinavimi verdim.
Jirimde Necati Hoca ile birlikte S. Hayri Bolay Hoca da vardi. Bu yakin
cevrenin bize hem hoca hem abi olarak sahip ¢ikmasi, bugiin hala minnet
duydugum bir destek ag1 olusturdu.

Hocayla tanigmam sdyle oldu: Fransa’da 6grenciydim; liseyi bitirdikten
sonra yurtdigina gittim, bir siire sonra Tiirkiye’ye doniip doktora yapmak
istedim. Ancak kiminle yapacagimi bilmiyordum; kim beni kabul ederdi?
O donemde (1975’lerden bahsediyorum) Tiirkiye’de hakim olan entelektiiel
tavirla benim tarzim ortiismiiyordu. Benim yaklasimim kuru bir kavramlar
oyunu degil; inang, his ve varolusun i¢inde yer alan bir diistinceydi. Gelenekli
bir aileden geliyordum ve o dénemin “kaliplar1” bana pek uymuyordu. Boyle
bir durumda Ankara’da hukuk felsefesi ¢evresinden, ¢ok degerli bir hukuk
felsefecisi olan Adnan Hoca araciligiyla Necati Hoca ile tanigtirildim. Bu
tanigma benim akademik hayatimin doniim noktalarindan biri oldu.

Necati Oner Hoca’yla tanistigimda, onun en belirgin dzelligi herkesi higbir

parantez agmadan, altin1 ¢cizmeden, tirnak isareti koymadan kabullenmesiydi.
Beni de dylece kabul etti. Hangi tarzda, hangi muhtevada bir felsefe yapmak
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istiyorsam, o noktada bana yalnizca yardimci olabilecegi fikrini degil,
giivenini de verdi. Hocaya duydugum giliven, ayni zamanda Tiirkiye’deki
felsefe atmosferine duydugum giivenle de baglantilidir. Daha sonra tanidigim
Miibahat Hoca ya da Nihat Hoca da bana kendi alanimda destek olabilirdi.
Fakat bu yolculugun baslangicinda yanimda olan ilk isim, hocamdi; Necati
Hocam’d1.

Sahsiyet itibariyle son derece saglam bir karakterdi. Cok iyi bir
dinleyiciydi; dinleyerek yonlendirirdi. Telaslari, heyecanlari, inanglart vard;
o da bir kiiltiirlin, bir gelenegin i¢inden gelen bir insandi. Ama size elini
uzattiginda, o giivenle saglam yiiriiyebiliyordunuz. “Ne yapmak istiyorsan
yapabilirsin, ben arkandayim” mesajini sadece sozle degil, tavriyla verirdi.
Bu benim hayatimda ¢ok 6nemlidir.

Bir donem asistanlik kadrosu bulamamistim. Erzurum’da felsefe
boliimii agildi ve orada asistan oldum. Jiirimde yine Necati Hocam varda.
Bana bakarak, “Felsefe yolunda olmaktir sozli ne demektir, agikla.” dedi. Bu
soru bana eslik etti; biitiin bir felseft degerlendirmelerimde, felsefeyi kendi
hayatima islerken yol gosterici oldu. Bu sorunun {izerinde yillarca diistindiim.
[gingtir, aym dénemde Karl Jaspers’in ilk geviri denemelerinden biri Mehmet
Aydin Hoca tarafindan yapilmisti; bu da adeta bir tevafuktu. Hocanin felsefi
ilgisini ve destegini hep arkamizda hissettik. Gerg¢eklestirdigimiz asamalarda
kapilar agar, daha hizli yiiriimemizi saglardi. Tiirk felsefe atmosferi icinde
kabul edilmem bakimindan bu benim i¢in biiyiik bir sansti.

Bugiin hocay1 hatiralarla anlatiyoruz. Ama aslinda hocanin kisiligini
anlatirken, o donemde Tiirkiye’de felsefenin durumunu da aktarmis oluyoruz.
1940’larin son yillarinda Miibahat Tiirker Kiiyel Hoca ve Necati Hoca ayn1
sinifin 6grencileriydi. Onlarin hocalari arasinda Nusret Hizir, Aydin Sayili,
Necati Akder vardi. Sosyoloji alaninda Olivier Lacombe ders veriyordu.
Muhtemelen onun etkisiyle de felsefeyi bir dnceki donemde okumuslardi.
[k mezunlar degillerdi; ¢iinkii 1946 hadiselerinde felsefe 6grencileri vardi.
Ama mezun olduklarinda hentiz yirmili yaslarinda degil, daha olgun bir yasta
idiler. Cumbhuriyet’in ilk fakiiltesi olan Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi,
adeta bir “medeniyet liniversitesi” gibi kurulmustu. Ancak bu fakiiltede
felsefenin kurulmasi daha sonraya rastlar. Yani kirkli yillarin ortalarina
denk gelir. Bu, felsefe i¢in bir taglandirma oldu. Felsefeyle birlikte psikoloji,
sosyoloji ve pedagoji de gelisti. Miibahat Hoca ve Necati Hoca iste boyle
bir atmosferin ve boliimiin i¢inde yetistiler.

[lk islam diisiincesi arastirmalarindan soz edildiginde, bu alanda &ne
c¢ikan ilk kadinlardan biri olarak onun ¢ok yakin dostu ve sinif arkadasi
Miibahat Tiirker’i anmak isterim. Ayni zihniyetin i¢inde Necati Hoca da
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[lahiyat Fakiiltesi’nde yer aldi. Ilahiyat Fakiiltesi, 1950’lerden itibaren ¢ok
kiymetli felsefe hocalarina ev sahipligi yapt1. Hilmi Ziya Ulken ve Hamdi
Ragip Atademir ilk akla gelen isimlerdir. Bunun yani sira Mehmet Karasan
terclimeleriyle tanindi; Neda Armaner psikolojiyi sahiplendi; Bedii Ziya
Egemen, Burhan Toprak, Siikrii Omer ve baskalar1 da fakiiltenin entelektiiel
zenginligine katkida bulundular.

Biitiin bu isimler, orada bir felsefenin yalnizca “batidan aktarilan”
degil, ayn1 zamanda kendi medeniyetimiz adina islenen bir zemin {izerinde
gelismesini sagladilar. Ayni sekilde sosyolojide Ziyaeddin Fahri Findikoglu,
psikolojide Neda Armaner gibi isimler bu atmosferin parcalariydi. Bugiin
aramizda bulunan hocalarimizdan Mehmet Aydin da o gelenegin iginde
yeni yetisenlere yol agan, onlarin 6niinii agan bir isim oldu.

Necati Hoca ise Fransa’da “Mantigin Mensei Problemi” iizerine
calismis ve bu eseriyle taninmisti. Ben bu ¢aligmay1 gordiigiimde sunu fark
ettim: O yalnizca teknik bir mantik¢i degil, mantigin kiiltiir ve ontoloji ile
iliskisini diisiinen bir filozoftu. Bu ¢ok dogru bir tespittir. Hocanin, daha ilk
eserlerinden itibaren, mantigin arka planinda kiiltiiriin roliinli g6z 6niinde
bulundurmasi onun derinligini gdsterir. Daha sonra “Felsefe Yolunda” gibi
eserlerinde de 6zgiirliik sorunundan baslayarak bu ¢izgiyi siirdiirmiistir.

Kisacasi, Necati Hoca kiiltiirle biitiinlesmis bir mantik anlayisina
sahipti. Onu salt bir teknik mantik¢1 degil, kiiltiire dayal1 bir filozof olarak
gormek gerekir. Mesela biraz 6nce isimlerini andigimiz hocalardan Aydin
Sayili, her ne kadar bir bilim tarihgisi olsa da, felsefecilerin yetismesinde
onemli bir rol oynamistir. Felsefeyi bilim tarihiyle birlikte diisiinmeyi,
bilim insanin1 bir tarih aktorii olarak kavramay1 bize 6gretmistir. Bu da bir
medeniyet tarihinin parcasiydi.

Necati Hoca da benzer sekilde mantig1 sadece soyut kurallar olarak
degil, bir medeniyetin kiiltiirel derinligi i¢inde yorumlamistir. Burada inang
ile felsefeyi karistirmazdi. Onun ilgilendigi sey kiiltiiriin felsefi boyutuydu.
Nasil ki Sultanahmet’i, Siileymaniye’yi veya Ayasofya’y1 anlatmak ayni
zamanda sanat tarihinden s6z etmekse, Necati Hoca i¢in de mantig1 ele
almak kiiltiiriin ve medeniyetin tarihini de i¢ine aliyordu.

Aydin Sayili Hoca’y1 anarken sunu belirtmek gerekir: O bir felsefeci
degildi ama felsefecilerin yetismesinde ¢ok dnemli bir rol oynadi. Felsefeyi
ve bilim tarihini tarihin i¢inden nasil alabilecegimizi, bilim insanini bir
tarih aktorii olarak nasil anlayabilecegimizi bize gosterdi. Onu yalnizca
bir bilim tarihgisi degil, ayn1 zamanda bir medeniyet tarihgisi olarak da
degerlendirmek gerekir.

Buradan Necati Hoca’ya donersek, onun mantik anlayis1 higbir zaman
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inancla karismadi. Mantig1 Islamiyet’in veya bir dini bakisin igine hapsetmedi;
o, inang degil kiiltiir meselesiydi. Nasil ki Sultanahmet’i, Siileymaniye’yi
veya Ayasofya’y1 anlatmak ayni zamanda sanat tarihinden bahsetmektir,
Necati Hoca i¢in de mantig1 anlamak, kiiltiiriin ve medeniyetin tarihini
kavramakti. Sanat eserlerini degerlendirirken nasil ki yalnizca inangla
degil, kiiltiirel baglamla aciklama yapariz, Hoca da mantigi boyle, kiiltiiriin
temeline yerlestiren bir bakis gelistirdi.

Tiirkiye’de felsefenin gelisiminde ilahiyatcilar, egitimciler, hukukgular
da rol oynadi. Ozellikle Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi bu anlamda
oncliydii; 1960’larin sonunda kuruldu ve ilk dekanit Halide Topguoglu
oldu. O da bir felsefeciydi. Egitim felsefesi de felsefenin bir pargasiydi ve
Necati Hoca bu alanlarin da felsefi baglamda degerlendirilmesi gerektigini
vurgulardi. [lahiyat fakiiltelerindeki derslerde iiretilen felsefi katkilarin da
disarida birakilmamasi gerektigini 6zellikle belirtirdi.

Tiirkiye’de felsefe adina kendini tanitan, bu alanda eser veren insanlar
vardi. Fakat burada farkl tavirlar ortaya ¢ikti. Bunu kinamak icin degil
ama bir tercih olarak s6ylemek gerekir: Necati Hoca, Felsefe Dernegi’ni
kurarken yalnizca dar bir felsefeci ziimreye degil, ilahiyat, egitim, hukuk
ve sosyoloji gibi alanlarda da felsefi ¢alismalar yapan akademisyenlere kap1
acti. Yeter ki akademik tarzlar1 olsun, eserleriyle o alanda taninmis olsunlar.

1985°te Atatlirk Kiiltliir Merkezi’nin Onciiligiinde, Aydin Sayili
Hoca ve Necati Hoca’nin katkilariyla ¢ok 6nemli bir uluslararasi toplanti
gerceklestirildi: I1k Tbn Sina, Farabi, Birini ve Ibn Tiirk Sempozyumu. Bu,
Cumhurbagkanligi himayesinde yapildi ve gergekten bir doniim noktasiydi.
O zamana kadar yapilmis kongreler vardi ama bu, felsefe tarihini ve bilim
tarihini birlikte ele alan ilk kapsamli uluslararasi ¢alisma oldu. Ardindan
bir y1l sonra, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Ankara Universitesi’nin
isbirligiyle, yine ilk defa felsefe, mantik ve bilim tarihi alanlarini bir araya
getiren bir sempozyum diizenlendi. Daha 6nce Erzurum’da bazi felsefe
toplantilar1 yapilmisti, fakat Ankara’da gerceklestirilen bu sempozyum
iniversiteler arasi nitelik tagimasi1 bakimindan bir ilkti.

1986 yilinda, o sempozyumun ardindan 6gretim tiyeleri bir dernek
kurma arzusunu dile getirdiler. Daha sonra bu girisim 19 kisilik bir kurucular
kuruluna doniistii. Isimleri biraz 6nce zikredildi, hepsine tesekkiir ediyoruz.
Fakat o ilk adimin zihni yapis1 aslinda hocanin karakterinde zaten vardi:
herkesi toparlayabilmek, bir muhit olusturabilmek.

Hoca, akademik anlamda bir felsefe muhitinin kurulmasini istiyordu. Bu
sadece Ilahiyat Fakiiltesi ile siirl degildi, sadece Atatiirk Universitesi’nde
kurulan felsefe boliimiiyle veya Atatiirk Kiiltiir Merkezi’nde iistlendigi
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baskan yardimciligiyla sinirli degildi. O daha genis ¢apta, Tiirkiye’de bir
felsefe ortam1 olusturmak istiyordu. Bu ortam sadece akademik toplantilarla
degil, ayn1 zamanda felsefeyi okuyan, ondan zevk alan, konusan ve farkl
mesleklerden insanlar tarafindan da paylasilmaliydi. Boylece felsefe bir
kiiltiir etkinligi haline gelecekti.

Necati Hoca bu yoniiyle bir onciidiir. Herkesle felsefe konusurdu;
muhataplar1 sadece akademisyenler degildi. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nde
ders verdi, emekliliginden sonra farkl tiniversitelerde de dersler verdi.
Hatta Kirikkale Universitesi’nde birlikte bir panel yaptigimiz hatirliyorum;
hocamiz bagkanlik etmisti. O, felsefe etkinliklerinin yalnizca akademik
diizeyde degil, halka hitap eden toplantilar, paneller yoluyla da yayilmasini
istiyordu.

Hocanin heyecani buradaydi. Felsefenin ¢ogullugunu kabul ediyor,
farkli bakis acilarini destekliyordu. Tasavvuf {izerine konustugumuzda
cogu zaman “Ben bundan bir sey anlamiyorum” derdi, ¢iinkii akilct tarafi
baskindi. Ama biz o konular1 felsefi bir cer¢evede anlattigimizda dikkatle
dinler, bundan memnun olurdu. Yani kendisi anlamakta zorlandigini
sOyledigi alanlarda bile, bagkalarinin gayretlerini destekler, onlarin 6niinii
acardi. Bu, onun akademik bir muhit kurma ¢abasinin yaninda insani bir
kucaklayisin da ifadesidir.

Hoca i¢in 6nemli olan, felsefenin metodolojisi ve mantigiyla kiiltiirle
biitiinlesmesiydi. Ama bunun sevgi ¢ergevesinde, insan1 merkeze alarak
yapilmasini da isterdi. Bence bu “muhit meselesi” onun sahsiyetinin en
belirgin yonlerinden biriydi. Bizde fikirler ve zihniyetler {izerinden bir felsefe
mubhiti olugmaliydi. Ama bu sadece entelektiiel bir tartigma seviyesinde
kalmamali; edebiyat, siir ve kiiltiiriin diger alanlartyla da iligkiye girmeliydi.

Hocanin tavr1 tam da buydu: ayirmadan, kucaklayarak, elestirerek
ama ayn1 zamanda sefkatle sahiplenerek bir muhit kurmak. Bu bir iddia
degildi, bir ideoloji veya sistem kurma ¢abasi degildi. Onun i¢in bu dogal bir
varolus bi¢imiydi. Necati Hoca’nin en biiyiik miraslarindan biri de budur.
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