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Özet

Bolu ve Gerede, Bizans dönemi yerleşimleri ve savunma yapıları bakımından Türki-
ye’nin en az tanından bölgelerden biridir. Kent ve çevresinin dağlık arazisi, yoğun orman-
la kaplı olması gibi sebeplerden ötürü bölgede pek fazla sanat tarihi ve arkeoloji alanında 
çalışma yürütülmemiştir. Bölgede yapılan bilimsel araştırmalar ve yayınlar daha çok kıyı 
şeridinde yoğunlaşmış, Gerede gibi iç kısımlarda yer alan bölgeler yeterince araştırıl-
mamıştır. Bithynia-Paphlagonia sınırında bulunan Krateia ve bu yerleşim üzerinde veya 
territoriumunda kurulmuş Gerede Keçi Kalesi’nin detaylı tanıtılmasıyla bu bilgi eksik-
liğinin az da olsa giderilebileceği düşünülmektedir. Roma döneminde Flaviopolis adıyla 
bilinen, Geç Antik ve Orta Çağ’da Krateia olarak tanınan kentin lokalizasyonu kesin tes-
pit edilememekle birlikte, arkeolojik kalıntılar ve dönem kaynaklarından elde edilen bil-
giler doğrultusunda, halk arasında bilinen adıyla Gerede Keçi Kalesi’nin bulunduğu alan 
ve çevresinde olduğu söylenebilir. Bir başka ihtimal ise Krateia’nın Gerede veya Mengen 
ilçesi sınırlarında olduğudur. Bu çalışmaya konu olan kale, Gerede Keçi Kalesi adıyla 
anılmakla birlikte, Krateia’nın kalenin bulunduğu konum civarında olduğu varsayıldı-
ğında, Krateia Kalesi olarak da adlandırılabilir. Bugüne kadar hakkında detaylı bir yayın 
yapılmamış olan kalenin ilk inşa tarihi net tespit edilememiş olsa da Geç Antik ve Orta 
Çağ’da kullanıldığı ve birtakım değişikliklere maruz kaldığı bilinmektedir. Arkut Dağı’n-
daki bir plato üzerinde kurulmuş kale, bulunduğu arazinin topoğrafyasına göre şekillen-
miştir. Yaklaşık 510 m uzunluktaki surla çevrili kale 1,50 hektar alanı kaplamaktadır. Üç 
anıtsal kapıya sahip kalenin surları farklı boyut ve planlardaki toplam 20 burçla tahkim 
edilmiştir. Bu çalışmada, kalenin içindeki yapı kalıntıları, surlar ve burçlar tüm yönleriyle 
incelenmiş ve belgelendirilmiş, ilk kez kalenin rölövesi çıkarılmış, kalıntılardan faydala-
nılarak inşa tarihi ve onarımları hakkında öneriler sunulmuştur. Ayrıca, kalenin bölge ve 
imparatorluğun savunma ağı içerisindeki önemi vurgulanmaya çalışılmıştır.
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Abstract

In terms of Byzantine settlements and defensive buildings, Bolu and Gerede are 
among the least known regions of Turkey. Not many art historical and archaeological stud-
ies have been conducted in the region due to the mountainous terrain and dense forest 
cover of the city and its surroundings. It’s thought that this lack of information can be 
filled at least slightly by introducing in detail Krateia, located on the Bithynia-Paphlag-
onia border, and The Krateia Castle, which was founded on this settlement. According 
to sources, it can be said that Krateia, popularly known as Keçi Castle, is located around 
this area. Another possibility is that Krateia is within the borders of Gerede or Mengen. 
Although the first building date of the castle, which hasn’t been published in detail to now, 
hasn’t been absolutely determined, it’s known that the castle used in Medieval. Built on 
Arkut Mountain, the castle was planned according to the topography of the land on which 
it’s located. The castle, surrounded by walls of approximately 510 meters in length, has 
an area of 1,50 hectares. The walls of the castle, which has three monumental gates, have 
been fortified with a total of 20 bastions of different sizes and plans. In this study, the 
building ruins, walls and bastions inside the castle were examined and documented in all 
aspects. The castle’s plan was drawn for the first time and suggestions about the building 
date and repair dates have been presented by the ruins. Besides all these, the importance 
of the castle within the defence network of the region and the empire has been tried to be 
emphasized.
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1. GİRİŞ
Krateia, Bizans İmparatorluğu’nun Batı Karadeniz’deki önemli kentlerinden ve pis-

koposluklarından biridir. Epigrafik verilerin yoksunluğundan dolayı lokalizasyonu net 
ispatlanamamış olsa da dönem kaynakları, yayınlar ve hazırlanmış haritalardan Bolu’nun 
Gerede ilçesi sınırlarında olduğu anlaşılmaktadır. Birçok araştırmacının

2 hem fikir olduğu 
görüş de Krateia’nın Gerede’de, şehir merkezi yakınlarında olduğudur. D. H. French iki 
farklı yayınında, Mengen ilçesindeki Gökçesu Beldesi’ndeki mil taşındaki, Cretia-Flavi-
opolis ibaresinden yola çıkarak Krateia’nın bu bölgedeki Küçük Ören Mevkii’nde olabi-
leceğini ileri sürmüş, ancak daha sonraki yayınlarında yer verdiği haritalarda Krateia’yı 
Gerede’de konumlandırmıştır (French 1984: 58; French 2013: 79-80; French 2016: 68, 
map 2a). D. H. French, mil taşının yanı sıra alanda yapı ve mimari kalıntıların olduğunu 
belirterek de Krateia’yı Gökçesu Beldesi Küçük Ören Mevkii’ne lokalize etmiştir. An-
cak, 2020 yılında bölgede tarafımızca yapılan yüzey araştırmalarında, bu bölgeye çok 
yakın konumdaki Küçükkuz ve Çorakkadirler Köyü’nde de bazıları işçilik açısından 
oldukça kaliteli Geç Antik Çağ’a mimari plastik parçalara ve çok sayıda yapı kalıntısı-
na rastlanılmıştır. Özellikle Küçükkuz Köyü Hamzalar Mahallesi’ndeki çok sayıda yapı 
kalıntısının bir arada bulunması, bu alanda bir Geç Antik Çağ yerleşimi olduğunu göster-
mektedir. Dolayısıyla yazılı belgeler gibi daha net kanıtlar olmadan Krateia’yı Mengen 
civarında lokalize etmek pek mümkün değildir. Ayrıca S. Şahin ve B. French’in incelediği 
mil taşı hakkında, araştırmacının bazıları ibareleri transkriptinin yanlış olabileceğini, bu 
mil taşının kentin yerini işaret etmediğini ileri sürmektedir. S. Şahin ve D. French’in 
mil taşındaki yazıtla ilgili transkriptinin benzer olduğu anlaşılmaktadır. Ancak S. Şahin, 
mil taşındaki “Cretiae Flaviopolis ad fines” / “Cretia Flaviopolis’ten sınırına kadar (ta-
mir ettirdi)” ifadesinden yola çıkarak, bunun kent veya sınırını ifade edemeyeceğini be-
lirtmiştir (Şahin 1984: 101-105). Krateia’nın birçok araştırmacı tarafından Gerede şehir 
merkezi yakınlarında lokalize edilmesi ve bu makaleye konu olan Keçi Kalesi’nin şehir 
merkezi yakınında bulunması, Krateia’nın Gerede şehir merkezi yakınlarında olduğuna 
işaret etmektedir (Görsel 1).

Görsel 1: Bithynia-Paphlagonia sınırında Krateia (Talbert 2000: map 86)

2 (Kinneir 1818: 274; De Montchal 1834: 276; Bingham 1843: 101; Perrot ve Guillaume 1872: 44; Leonhard 1915: 13; 
Schultze 1922: 225; Kiepert 1925: 9; Wittek 1935: 41-49; Wilson 1960: 142; Robert 1980: 144; Şahin 1984: 101-105; 
Diest ve Anton 1985: 75; Marek 1993: 3; Mitchell 1995a: 169; Konukçu 1998: 53-56; Talbert 2000: 1220, map 86; 
Umar 2004: 137; Ritter 2015: 120, fig. 1; French 2016: 68, map 2a; Kan Şahin 2019: 30)	
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Krateia, Antik Çağ’dan Orta Çağ’ın sonlarına kadar önemli yolların üzerinde ve yol-
lar arasındaki kavşak noktasında yer almıştır. Kent, Konstantinapolis’ten başlayan ve im-
paratorluğun doğusuna uzanan Nikomedia (İzmit)-Amaseia (Amasya) yolu üzerindedir. 
Bu yolda, bölgenin metropolisi Klaudiopolis’ten (Bolu) sonraki en önemli uğrak nokta-
sıdır. Aynı zamanda bu yoldan, Ankyra’ya (Ankara) doğru ilerleyen bir yolun da başlan-
gıç noktasıdır

3 Henüz net ispatlanamamış olsa da Krateia’dan Hadrianopolis ve Mengen 
civarına doğru giden yolların olduğu da tahmin edilmektedir (Diest ve Anton 1985: 75). 
Anadolu’nun doğu ve batısı arasındaki en önemli yollardan biri üzerinde bulunması ve 
bazı ara yolların buradan başlaması, Krateia’nın stratejik açıdan önemli bir kent olduğunu 
göstermektedir. Kentin Bithynia- Paphlagonia sınırında yer alması, Galatia sınırları ya-
kınlarında bulunması da jeopolitik öneminin bir hayli yüksek olduğuna işaret eder. Kent 
territoriumunun yaklaşık 30 km çapa sahip olduğu söylenebilir. Batısında Klaudiopolis, 
doğu ve kuzeydoğusunda Hadrianopolis, kuzeyinde Mengen civarına kadar uzanan böl-
ge, Krateia yönetim alanına dahil olmalıdır (Wilson 1960: 143; Becker-Bertau 1986: 15).

2. Bizans Döneminde Krateia
Krateia’nın ilk kuruluş tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Kentin tarihsel süreci 

Hellenistik dönem ve sonrasında izlenebilmektedir. MÖ 3. yüzyılda Bithynia Krallığı’na 
bağlanan kent, MÖ 2.-1. yüzyıl arasındaki süreçte Pontus, Paphlagonia ve Bithynia Kral-
lığı arasında sürekli el değiştirmiştir (Umar 2004: 138; Bora 2017: 133). MS 74’te, Bithy-
nia’daki diğer şehirler gibi Krateia da Roma İmparatorluğu’na bağlanmıştır. Bu tarihlerde 
idari açıdan da Roma İmparatorluğu’nun Pontus et Bithynia eyaletine sınırlarındadır (Jo-
nes 1971: 159-160; Mitchell 1995a: 62). Kent, Hellenistik ve Roma döneminde Flavio-
polis, Cretiae ve kısa bir süreliğine Agrippeia adıyla anılmıştır

4
. İmparator Konstantinus 

döneminde Krateia adını aldıktan sonra Bizans döneminde çoğunlukla bu isimle anıl-
mıştır (Texier 2002: 257). Bizanslı Stephanus ise kenti Kressa olarak adlandırmaktadır 
(Billerbeck 2014: 121).

Erken Bizans döneminde, 4. yüzyılda Paphlagonia eyaletine dahil olan kent, 4. yüzyıl 
sonu-5. yüzyılın başında, yeni kurulmuş olan Honorias eyaletine bağlanmıştır (Le Quien 
1740: 567-588; Bingham 1843: 101; Parthey 1866; 34; Kılıç vd. 2008: 549-550; Rit-
ter 2015: 120). İmparator Iustinianus döneminde, 535 yılı civarında, Bizans idari sistemi 
yeniden düzenlenince Krateia eskiden olduğu gibi yeniden Paphlagonia eyaletine dahil 
edilmiştir (Ramsay 1890: 197; Schultze 1922: 194-198; Verim 2021: 16). Anadolu idari 
sistemi, Arap saldırılarına karşı bir savunma refleksi olarak 7. yüzyılda ortaya çıkan the-
ma sistemiyle yeniden değişikliğe uğramıştır. Bu dönem sonrasında, Krateia ilk olarak 
7. yüzyılda Opsikon ve hemen ardından gelen 8. yüzyılda Bukellarion themasına bağlan-
mıştır (Brandes 1989: 108; Norwich 2013: 268; Güneş 2018: 111, harita 4) 9. yüzyıla 
gelindiğinde ise kent Paphlagonia theması idaresine girmiştir (Verim 2021: 16-17). Bu 
tarihten Türk hakimiyetine kadarki sürece kadar da Paphlagonia sınırlarında kalmıştır. 
Krateia’nın hangi tarihten Bizans idaresinden çıktığı veya Türk egemenliğine girdiği ke-
sin olarak bilinmemektedir. Klaudiopolis (Bolu) ve çevresinde meydan gelmiş bir takım 

3 (Le Quien 1740: 575-576; Mendel 1901: 44-45; Wilson 1960: 143; Robert 1980: 144; Diest ve Anton 1985: 75; Beck-
er-Bertau 1986: 15; Talbert 2000: map 86).	
4 (Leonhard 1915: 13; Schultze 1922: 225; Kiepert 1925: 9; Wittek 1935: 41-49; Wilson 1960: 142; Jones 1971: 159-
160; Robert 1980: 144; Şahin 1984: 103; Diest ve Anton 1985: 75; Becker-Bertau 1986: 73; Marek 1993: 3; Talbert 
2000: 1217; French 2013: 79-80).	
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tarihi olaylardan, İmparator 1. Manuel Komnenos (1143-1180) taht yıllarının sonunda ka-
dar, yani 1180 yılı civarına kadar Klaudiopolis ve Krateia’nın Bizans sınırlarında kaldığı 
anlaşılmaktadır (Işıltan 1995: 137). 2. Kılıçarslan (1156-1192), 1186 yılında, Ankara ve 
çevresinin yönetimini oğlu Muhyiddin Mesud’a bırakmış, Muhyiddin Mesud, 1186-1196 
yılları arasında Klaudiopolis ve Dadybra’yı ele geçirmiştir. Bu tarihten sonra Klaudipolis, 
Dadybra (Devrek) ve Krateia’nın adı Bizans kaynaklarında ve piskoposluk kayıtlarında 
pek geçmemektedir (Wittek 1935: 41; Belke 1996: 91; Konukçu: 1998, 64-65). Dolayı-
sıyla bölgedeki çoğu kent gibi Krateia’nın 12. yüzyıl sonlarında veya 13. yüzyıl başla-
rında Türk hakimiyetine geçtiği ve bir daha Bizans egemenliğine girmediği söylenebilir.

Krateia, Bizans dönemi boyunca, özellikle Nikomedia-Amaseia yolu üzerinde bu-
lunmasından kaynaklı her daim önemli bir kent olmuştur. Bu dönemde kent, Paphlagoni-
a’nın ve bağlı olduğu diğer eyalet veya themaların önemli ticari ve dini merkezlerinden 
biridir. 8. yüzyılın ortalarında, Krateia’da basileios kommerkiarios (ipek ticaretiyle so-
rumlu devlet görevlisi) unvanındaki devlet görevlilerinin görev yapmış olması, kentin 
önemli bir ticari merkez olduğunun en önemli göstergelerinden biridir (Brandes 1989: 
168-169; Verim 2021: 25-26). Bu yüzyılda kentin, Bizans’ın tahıl tedarikinde önemli 
bir yere sahip olduğu da kaynaklarda belirtilmektedir (Brandes 1989: 157). Krateia bu 
özelliğini muhtemelen Orta Bizans dönemi boyunca sürdürmüştür. Paphlagonia’nın 10. 
yüzyılda, başkent Konstantinapolis’in at ve eşek gibi canlı hayvan ile et ihtiyacını karşı-
layan önemli bir bölge olduğundan bahsedilmektedir. Bölgedeki canlı hayvanlar ve etler 
önce Nikomedia gibi kentlere, buradan da başkente taşınıyordu (Lefort 2002: 263-264). 
Nikomedia’ya ulaşmaktaki önemli istasyonlardan biri olan Krateia da muhtemelen bu 
misyondaki önemli kentlerden biri olmuştur.

Bizans tarihiyle ilgili kaynaklardan elde edilen verilerden, Krateia’nın önemli bir 
dini merkez olduğu anlaşılmaktadır. Bizans dönemi boyunca, bağlı bulunduğu kilisele-
rin önemli piskoposluklarından biri olmuştur. Erken Bizans döneminde hatırı sayılır din 
adamının kentte yaşadığı, Krateialı din adamlarının imparatorlukta önemli görevlerde bu-
lunduğu, kilise tarihi açısından önem arz eden birçok konsil ve sinodda Krateia’yı temsil 
ettikleri bilinmektedir (Le Quien 1740: 567-578; Schultze 1922: 225-227).

Krateia’nın bilinen ilk piskoposu 4. yüzyılda görev yapmış Philetus’tur. Philetus son-
rasında, 4. yüzyıl sonu-5. yüzyılın başında Paulus Krateia piskoposu olmuştur (Le Quien 
1740: 575-576). Üçüncü piskopos, 5. yüzyıl ilk yarısında görev yapan, 431 yılındaki 
Ephesus Konsili’nde adı geçen Epiphanius’tur. Piskopos Epiphanius’un bu konsile bizzat 
katılmış olması kent açısından önemlidir. Kentin dördüncü piskoposu, 451 yılında ger-
çekleştirilmiş Khalkedon Konsili’nde adı geçen Genethlius’tur. Piskopos Genethlius’u 
bu konsilde presbyter (başrahip) Eulegius tarafından temsil edilmiştir (Le Quien 1740: 
575; Texier 2002: 258). Beşinci piskopos, 518 yılındaki Konstantinapolis Sinodu’na ka-
tılmış Platon’dur. Piskopos Platon ve ailesi Bizans İmparatorluğu tarihinde önemli bir 
yere sahiptir. Kardeşi Ioannes başkent Konstantinapolis’te hazinedarlık gibi önemli me-
murluklarda görev yapmıştır. Bu iki kardeş, 500 yılı civarında, Krateia’da, ailesinin me-
zarının bulunduğu alana manastır kurmuşlardır (Le Quien 1740: 577; Schultze 1922: 225; 
Becker-Bertau 1986: 128; Darrauzès 1992: 88). Kentin altıncı piskoposu, 536 yılındaki 
Konstantinapolis Sinodu’nda adı geçen, yaklaşık 15 yıl piskoposluk görevini sürdürmüş 
Abramius’tur. Yedinci piskopos, 553 yılındaki 2. Konstantinapolis Konsili’nde, Kratiano-
rum piskoposu olarak bahsi geçen Diogenes’tir. Sekizinci piskopos, 680 yılı III. Kons-
tantinapolis Konsili ve 691 yılındaki Konstantinapolis Sinodu’nda, Kratia piskoposu ola-
rak kayıtlara geçmiş Georgius’tur. Kentin dokuzuncu piskoposu, 787 yılındaki Nikaea 
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Konsili’nde bahsi geçen Konstantinus’tur. Krateia’nın kayıtlarda adı geçen onuncu ve 
adı bilinen son piskoposu, 879 yılındaki Konstantinapolis Sinodu’na katılmış olan Basili-
us’tur. (Le Quien 1740: 578; Becker-Bertau 1986: 128; Darrauzès 1992: 88). 9. yüzyıldan 
sonraki süreçte Krateia’da çok sayıda piskopos görev yapmış olsa da maalesef bunların 
adına dair herhangi bir tarihi veriye rastlanılmamıştır.

Bizans kilise tarihini en iyi aydınlatan kaynakların başında gelen Notitiae Episcopa-
tuum’lar, Krateia’nın tarihsel sürecini kronolojik olarak takip edilmesini sağlamaktadır. 
Bu listeler, Krateia Kilisesi’nin öneminin ve yüzyıllar içerisindeki değişiminin anlaşıl-
masında da fayda sağlamaktadır. Krateia Kilisesi’nin ve bir başka deyişle Krateia Pisko-
posluğu’nun derecesi, ilk kez Hierocles’in 527-535 yıllarında kaleme aldığı Synecdemus 
eserinden anlaşılmaktadır. Synecdemus’ta, Honorias Kilisesi’nin metropolisinin Klau-
diopolis olduğu ve bu metropolise bağlı piskoposlukların sırasıyla Prusias ad Hypium, 
Herakleia Pontica, Tios, Krateia ve Hadrianoupolis olduğu yazılıdır. Buna göre Krateia, 
6. yüzyılda, Honorias Kilisesi içerisinde piskoposluk derecesinde 5. sıradadır (Bingham 
1843: 101; Parthey 1866; 34; Burckhardt, 1893: 31; Becker-Bertau 1986: 7; Verim 2019: 
279). 7. yüzyılda, muhtemelen 640 civarında yazılan Notitiae Episcopatuum 1’de Krateia 
Piskoposluğu, Bizans piskoposlukları içerisinde 264. sıradadır (Parthey 1866, 65; Kan 
Şahin 2019: 24). Piskoposluk, 8. yy. sonu - 9. yy. ilk çeyreğine (787 sonrası) tarihlenen 
Notitiae Episcopatuum 3’te 214., 920 ve 980 arasına tarihlenen Notitiae Episcopatuum 
8’de 316., 10. yy. sonu-11. ilk yarısına tarihlenen Notitiae Episcopatuum 9’da 225., 11. 
yüzyıla tarihlendirilen Notitiae Episcopatuum 10’da 336. ve adına son kez rastlanılan 
1200 yılı civarına tarihlenen Notitiae Episcopatuum 13’te, 195. sıradadır (Parthey 1866, 
110-250).

3. Gerede Keçi Kalesi / Krateia Kalesi
Gerede Keçi Kalesi, Bolu’nun Gerede İlçesi Kitirler Mahallesi sınırlarında, şe-

hir merkezinin yaklaşık 1,34 km kuzeyinde, Arkut Dağı üzerindeki bir plato üzerinde 
(40º48’51.33”K-32º11’58.80”D koordinatlarında) bulunmaktadır. Günümüze kadarki 
birçok yayında Keçi Kalesi adıyla anılmıştır (Belke 1996: 239-240; İdil 2000: 107; Güneş 
vd. 2011: 191; Ortaç 2016: 178). Bazı yayınlarda ve halk arasında Dimdire Kalesi olarak 
da adlandırılmıştır (İdil 2000: 107; Umar 2004: 137; Ortaç 2016: 178). Bu çalışmada, 
bulunduğu konumdan dolayı Gerede Keçi Kalesi adı verilmiştir. Krateia’nın Gerede şehir 
merkezi sınırlarında olduğu hesaba katıldığında, Orta Çağ’daki yerleşim yerinin Keçi 
Kalesi merkezli bir alanda olduğu söylenebilir. Bu nedenle kale Krateia Kalesi olarak da 
adlandırılabilir.

Kale bugüne dek birçok yayına konu olmuşsa da bu yayınlarda kapsamlı şekilde 
tanıtılmamış, daha doğrusu mevcut şartlardan dolayı tanıtılamamıştır. Kaleden ilk kez bah-
seden W. V. Diest ve M. Anton, Gerede şehrine uğradıklarında, Cratia ve Flaviopolis 
adlı kentin Gerede şehir merkezi ile Keçi Kalesi’nin bulunduğu alanda olabileceğini ileri 
sürmüş, Keçi Kalesi’nin bulunduğu Hıdırlık Tepesini antik kentin akropolisi olan nite-
lendirmiş ve bu alanda kale olabileceğini belirtmişlerdir. Gerede halkının Dimdire Kalesi 
olarak adlandırdığı alana gittiklerinde kalıntılardan başka bir şey görünmediğinden bah-
setmişlerdir. Dolayısıyla kale hakkında genel ve detaylı bilgi vermemişlerdir (Diest ve 
Anton 1895: 61-78). R. Leonhard, benzer görüşler paylaşmış, modern Gerede’nin antik 
Krateia şehri üzerinde kurulduğunu, Keçi Kalesi’nin bulunduğu alanın şehrin akropolü 
olduğunu belirtmiştir. Kalenin bulunduğu alanda inceleme yapmışsa da ormanlık olması 
sebebiyle kaleyi ve surları göremediğini belirtmiştir (Leonhard 1915: 12-13). V. Schultze, 
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Krateia’nın Bizans ve Hıristiyanlık tarihi hakkında bilgi verirken, şehrin nekropolünde 
(kalenin bulunduğu Esentepe) eski şehrin kalıntıları, yani kale kalıntıları olduğundan bah-
seder (Schultze 1922: 227). Kale hakkında kapsamlı ilk bilgiyi sunan K. Belke, o günkü 
kalıntılardan faydalanarak sınırlı da olsa kalenin mimarisi, duvar tekniği hakkında bil-
gi vermiş, tarihi hakkında hipotezler sunmuştur (Belke 1996: 240). V. İdil, K. Ünlüol, 
B. Umar, M. Ortaç ve G. Kan Şahin gibi araştırmacılar da yayınlarında kaleden kısaca 
bahsetmişlerdir (İdil 2000: 107-108; Ünlüol 2000: 252-253; Umar 2004: 138-139; Ortaç 
2016: 178-179; Kan Şahin 2019: 30). Literatür taramasından elde edilen sonuç, Keçi 
Kalesi’nin Bizans savunma mimarisi açısından yeterince ve tüm yönleriyle değerlendiril-
mediğidir. Bu durumun öncelikli sebebi kalenin yüzyıllar boyunca büyük oranda toprakla 
örtülü olmasıdır. Kale, 1992-2003 yıllarındaki kurtarma kazıları ve restorasyon çalışma-
ları vesilesiyle görünür kılınmıştır. Kalenin tamamı açığa çıkarılmamış olsa da restorasyon 
çalışmalarının devam edebilmesi için surların ve İç Kale’nin bulunduğu alanda, sadece 
sur ve çevresinde kazı çalışması yapılmıştır. Öncelikle surlar ve çevresi kazı çalışmalarıy-
la ortaya çıkarılmış, surların hatları belirginleşince restorasyonu gerçekleştirilmiştir. Keçi 
Kalesi restorasyonunda, aslına uygun olmayan yapı malzemesi ve duvar tekniği tercih 
edilmiştir. Buna rağmen kale surlarının tamamen ortaya çıkarılması, ölçüleri, mimari-
si, kapıları ve burçları gibi detayları açığa çıkarmasıyla oldukça önemlidir. Bu kazı ve 
restorasyonlar, ortaya çıkarılan unsurlar, arşiv fotoğraflarından elde edilen bilgiler, Keçi 
Kalesi’ni Bizans savunma mimarisi bakımından değerlendirilmesini sağlamaktadır.

Gerede Keçi Kalesi, Nikomedia-Amaseia yolu üzerinde, Krateia-Ancyra yolu baş-
langıç noktasında, oldukça stratejik bir alanda kurulmuştur (Görsel 2). Kalenin, Bizans 
döneminde, Krateia kenti halkına ev sahipliği yaptığı söylenebilir. Ancak, kalenin Geç 
Antik Çağ’ın geniş sınırlarına sahip “polis”inden ziyade daha korunaklı, tepelik alanlar-
da kurulmuş tipik bir Orta Çağ Bizans kastronu (kale-kent) olduğunu belirtmek gerekir. 
Çevresinde ele geçmiş çok sayıda kalıntı, içindeki İç Kalesi (citadel), üç anıtsal kapısı, 
boyutları, Gerede Keçi Kalesi’nin Krateia şehrinin merkezi olduğuna, bir başka deyişle 
Krateia’nın bu kale ve çevresinde olduğuna işaret etmektedir.

Görsel 2: Batı Karadeniz Bizans Dönemi Kaleleri ve Yol Haritasında Keçi Kalenin Konumu (Yazar)
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Gerede ovasına ve güneyinden geçen Nikomedia-Amaseia yoluna hakim noktada, 
1,660 m rakımda bulunan kale, üzerinde kurulmuş olduğu Arkut Dağı’ndaki platonun to-
poğrafyasına göre planlanmıştır (Görsel 3). Uzaktan bakıldığına yarım daire plana ben-
zerlik sergileyen, düzensiz planlı kale 1,51 ha (15,050 m²) alanı kaplamaktadır. Üç anıtsal 
girişi bulunan kalenin surları, farklı planlardaki 20 burçla tahkim edilmiştir ve toplam 510 
m uzunluktadır (Görsel 4- 5). Kuzeybatısında, yamuk dörtgen planlı, 1261 m² alana sahip 
İç Kale/Citadel yer almaktadır. Mevcut kalıntılar doğrultusunda surları, kapıları ve İç 
Kalesi açıklanabilmektedir. Kale içerisinde, kuzeydoğusunda, kaçak kazıları sonucu du-
varları kısmen ortaya çıkarılmış bir yapı kalıntısı bulunmaktadır, ancak mevcut kalıntılar 
yapının işlevinin tanımlanmasında yetersiz kalmaktadır. Dolayısıyla kale iç bölümünün 
planlanması ve ne gibi yapılara sahip olduğu konularında detaylı bilgi verilememektedir.

Görsel 3: Gerede Keçi Kalesi’nin Arkut Dağı’ndaki Konumu (Yazar)

Görsel 4: Gerede Keçi Kalesi rölövesi (Yazar-Beyza Özyürek-Damla Kumbasar)
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Görsel 5: Kalenin havadan genel görünümü (Yazar)

Kaleye batı, kuzey ve güneydoğusunda bulunan üç anıtsal kapıdan girilmektedir. Batı 
Kapı 7,76 x 7,30 m, Kuzey Kapı 19,00 x 10,00 m ve Güneydoğu Kapı 11,80 x 10,00 m 
ölçülerindedir. Kuzey ve Güneydoğu Kapı, Geç Antik ve Orta Çağ kalelerin çoğunda ol-
duğu üzere iki burçla tahkim edilmişken, Batı Kapı diğerlerinden farklı olarak tek burçla 
tahkim edilmiştir. Batı ve Güney Kapı iç duvarlarında yüzeysel girinti ve çıkıntılar bu-
lunmaktadır. Bunlar giriş-çıkışların kontrolü ve kapının yerleştirilmesi amacıyla yapılmış 
olmalıdır (Görsel 6-8).

Görsel 6: Batı Kapı (Yazar)
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Görsel 7: Kuzey Kapı (Yazar)

Görsel 8: Güneydoğu Kapı (Yazar)

Kalenin batı suru (B1
5 ile B4 arasındaki bölüm), suru tahkim eden dört burç dahil 

toplam 101 m uzunluktadır. Suru oluşturan duvarların kalınlığı yer yer değişkenlik göster-
mekte olup min. 2,42 m, max. 4,00 metredir. Batı surun kuzey bölümü, aynı zamanda İç 
Kale’nin kuzey surunu meydana getirmektedir. Batı surun özgün duvar örgüsü sadece su-
run alt kotunda görülebilmektedir. Mevcut kalıntılardan surların moloz taş ve kaba yonu 
taş kullanılarak örüldüğü anlaşılmaktadır (Görsel 9).

5 Kale burçları, güneybatı köşeden başlayarak saat yönünde numaralandırılmıştır.	
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Görsel 9: Batı surun dıştan ve içten genel görüntüleri (Yazar)

Kuzey sur (B4 ile B10 arasındaki bölüm), toplam 131 m uzunluğa sahiptir. Suru 
meydana getiren duvarlar genellikle doğu-batı doğrultusundadır. Sadece batı ucu kuzey-
doğu- güneybatı ekseninde uzanmaktadır (Görsel 10). Suru meydana getiren duvarların 
kalınlığı oldukça farklıdır. Batı yarısını oluşturan duvarlar, doğu yarısına göre daha ka-
lındır. Duvarların kalınlığı min. 2,02 m, max. 4,35 metredir. Kuzey sur, 4,35 m duvar 
kalınlığıyla, kalenin en kalın duvarına sahip olma özelliği taşımaktadır. Surun batısında 
yer alan Kuzey Kapı’yı tahkim eden burçlar da dahil edilirse, kuzey surun farklı ölçü ve 
planlardaki toplam altı burçla güçlendirildiği söylenebilir. Kalenin diğer bölümlerinde de 
olduğu gibi surun özgün bölümü sadece duvarlarının alt kotunda izlenebilmektedir. Batı 
surdaki gibi duvarların genelinde kaba yonu taş ve moloz taş kullanılarak örüldüğü tespit 
edilmiştir. Duvar örgüsünde dikkat çekici bazı hususlar da bulunmaktadır. Bazı bölüm-
lerde, duvar örülürken ana kayadan faydalanıldığı görülmektedir. Bu kısımlarda ana kaya 
kabaca yontulmuş, etrafı ve üstü taşla doldurulmuştur. Bir başka husus Kuzey Kapı’nın 
doğusundaki surlarda devşirme malzeme olarak çifte sütuncenin duvar örgüsünde kul-
lanılmasıdır. Kale surlarında tespit edilen tek devşirme malzeme de bu çifte sütuncedir 
(Görsel 11-12). Vaktiyle surlarda başka devşirme malzemelerin olduğu düşünülse de hata-
lı restorasyon çalışmaları, bunların görülmesini imkansız kılmıştır.
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Görsel 10: Kuzey surun dıştan ve içten genel görüntüleri (Yazar)

Görsel 11: Kuzey Kapı doğusundaki çifte sütunce (Yazar)

Görsel 12: Çifte sütuncenin çizimi, ön ve arka yüzü (Yazar)
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Kalenin doğu suru (B10 ile B12 arasındaki bölüm), dik bir uçurum kenarında yüksel-
mekte olup toplam 77 m uzunluktadır (Görsel 13). Kalenin en ince suru olma özelliğini 
taşıyan doğu sur toplam iki burçla tahkim edilmiştir. Suru oluşturan kuzey-güney doğ-
rultusundaki duvarların kalınlığı min. 1,33 m, max. 2,20 metredir. Duvarların inceliği ve 
burç sayısının azlığı, uçurumdan kaynaklı doğal savunma olmasından kaynaklanmak-
tadır. Dik uçurum kenarında yer almasından dolayı, kaleyi inşa eden ustalar surları çok 
kalın örmemiş ve bu alana fazla burç inşa etmemişlerdir. Duvar örgüsü batı ve kuzey surla 
benzerlik sergilemektedir. Diğer iki bölümden farklı olarak duvar örgüsünde, tek noktada 
stroter kullanılmış olduğu tespit edilmiştir.

Görsel 13: Doğu surun kuzeydoğudan genel görünümü (Yazar)

Kalenin en uzun suru olan güney sur (B13 ile B1 arasındaki bölüm), 200 m uzunluğa 
sahiptir (Görsel 14). Farklı plan ve ölçülere sahip sekiz burçla tahkim edilmiştir. Suru 
meydan getiren duvarların kalınlığı değişkenlik göstermektedir. Duvarların kalınlığı min. 
2,60 m, max. 3,15 metredir. Kale surlarında korunabilmiş tek seğirdim güney surda tespit 
edilmiştir. Kalınlıklarından dolayı benzer seğirdim yerlerinin kuzey ve batıda da olduğu 
düşünülmektedir. Ancak, herhangi bir iz tespit edilemediği için kesin bilgi verilememek-
tedir. Seğirdimin dışında, sur ve burçlara çıkmayı sağlayan merdivenlere dair kalıntılar da 
sadece güney surda saptanmıştır (Görsel 15). Kalenin en özgün ve sağlam korunabilmiş 
duvarları, güney surdaki Güneydoğu Kapı duvarlarıdır. Kalenin duvar tekniği ve tarih-
lendirilmesi konusunda da önemli ipuçlarını bünyesinde barındırmaktadır. Bu kısımdan 
anlaşıldığı kadarıyla surlar genel olarak opus incertum tekniğinde örülmüştür. Tarihi net 
tespit edilemeyen onarım evrelerinde, duvar örgüsünde düzensiz kasetleme ve almaşık 
teknik de tercih edilmiştir. Güney surun, B-15 ile B16 arasındaki bölümü, uzaktan bakıldı-
ğında giriş açıklığı gibi görülmektedir. Ancak bu özgün giriş değil, restorasyon çalışmaları 
esnasında, muhtemelen lojistik için yapılmış bir açıklıktır. Restorasyon için yapılan kazı 
çalışmalarına ait fotoğraflarda, bu kısımda özgün surun olduğu apaçık görülebilmektedir 
(Görsel 16).
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Görsel 14: Güney surun içten ve dıştan genel görünümü (Yazar)

Görsel 15: Güney surun orta bölümündeki merdiven kalıntıları (Yazar)

Görsel 16: 1992-2003 yılları restorasyon ve kazı çalışmalarına ait fotoğraflar (Bolu Müzesi Arşivi)
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Kale surları toplam 20 burçla tahkim edilmiştir. Burçların hepsi farklı ölçülerdedir. 
Planlarında da belirgin farklılıklar vardır. Burçlardan B1, restorasyon çalışmaları son-
rasından kısa bir süre sonra yıkılmıştır. Diğer burçlar yapılan restorasyonlar sayesinde 
muhtelif ölçü ve yükseklikte günümüze ulaşabilmiştir. Burçlar arasındaki mesafelerde 
standart ölçü kullanılmadığı anlaşılmaktadır. Batı surda, burçlar arasındaki mesafe sıra-
sıyla 23,77 m, 24,15 m ve 20.10 metredir. Kuzey surda, 13,75 m, 29,80 m, 17,05 m, 16,50 
m ve 10,85 metredir. En belirgin farklılık doğu surdadır. Bunun temel sebebi ise burç 
sayısının azlığıdır. Bu bölümde, B10 ile B11 arasındaki uzaklık 13,50 metreyken, B11 ile 
B12 arasındaki uzaklık 59,00 metredir. Güney surda sırasıyla 18,70 m, 20,30 m, 21,50 m, 
25,60 m, 24,15 m, 18,50 m, 16,20 metredir.

En büyük boyutlu burçlar kalenin batı yarısında görülmektedir. Batı sur, kuzey ve gü-
ney surun batısındaki burçlar, kalenin doğu yarısındaki burçlara oranla daha büyük öl-
çeklidir. Bunun sebebi de muhtemelen bu bölgede eğimin daha az olması ve haliyle bu 
bölgenin savunma açısından daha zayıf olmasıdır. Büyük boyutlu, üstlerine muhtemelen 
ballistae, catapult gibi balistik silahlar yerleştirilebilen platformlara sahip burçlar yapıla-
rak savunmadaki bu zayıflık giderilmeye çalışılmıştır. Burçların planları da birbirinden 
oldukça farklıdır. B2, B7 ve B12 yarım silindirik planlıdır (Görsel 17). Mevcut kalıntılar 
B1’in de benzer plana sahip olduğuna işaret etmektedir. B5, B6 ve B8 yarım daire plan-
lıdır (Görsel 18). B3 ve B17 beşgen, B4 altıgen planlıdır (Görsel 19-20). B9, B10, B11, 
B13, B14, B15, B16, B18, B19 ve B20 dörtgen planlıdır (Görsel 21-22). Burç planlarında 
simetri olmadığı dikkati çekmektedir. Dörtgen, beşgen ve altıgen planlı burçların kenar 
uzunlukları birbirinden farklıdır. Yarım silindirik ve yarım daire planlı burçların duvar-
larında basıklık ve bozukluklar saptanmıştır. Dolayısıyla burçları düzgün bir geometrik 
şekille tanımlayabilmek mümkün değildir. B16, B17 ve B20, içlerinde mekanlar olması 
bakımından diğer burçlardan farklı özellik sergilemektedir. Surların iç bölümünden giri-
len bu mekanların askeri teçhizatların depolanması için yapıldığı düşünülmektedir.

Görsel 17: B2, B7 ve B12’nin dıştan görünümü (Yazar)

Görsel 18: B5, B6 ve B8’in dıştan görünümü (Yazar)
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Görsel 19: B3 ve B17’nin dıştan ve havadan genel görünümü (Yazar)

Görsel 20: B4’ün havadan ve dıştan genel görünümü (Yazar)

Görsel 21: B9, B10 ve B11’in dıştan genel görüntüleri (Yazar)

Görsel 22: B15, B16 ve B20’nin dıştan genel görüntüleri (Yazar)
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Gerede Keçi Kalesi’nin İç Kalesi, kalenin kuzeybatısında yer almaktadır. 1260 m²’lik 
alanı kaplayan İç Kale yamuk dörtgen planlıdır (Görsel 23-24). Kuzeyden güneye doğru 
daralmakta olup genişliği kuzeyde 35,00 m, güneyde ise 31,00 metredir. İç Kale’ye batı 
suru ortasında yer alan tek bir kapıyla girilebilmektedir (Görsel 25). Surlardaki Kuzey ve 
Güneydoğu Kapı gibi, bu kapı da iki burçla tahkim edilmiştir. İç Kale’nin kuzey kenarı, 
batı surun kuzey bölümünden ibarettir. Batı suru 35 m, doğu suru 46 m ve güney suru 28, 
20 m uzunluktadır. Kale surlarıyla benzer teknikte örülmüş duvarların kalınlığı yer yer 
değişkenlik göstermekte olup min. 1,80 m, max. 2,90 metredir. İç Kale surları, batısında-
ki kapıyı destekleyen iki, güneydoğu, güneybatı köşelerinde bir ve doğu suru ortasında 
bir olmak üzere toplam beş burçla güçlendirilmiştir. Kapıyı çevreleyen burçlar yamuk 
dörtgen, köşelerde bulunan burçlar at nalı ve doğu sur ortasında yer alan burç yarım daire 
planlıdır.

Görsel 23: İç Kale’nin havadan genel görünümü (Yazar)

Görsel 24: İç Kale’nin (Citadel) güneydoğudan genel görünümü (Yazar)
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Görsel 25: İç Kale batı surun dıştan genel görünümü (Yazar)

Keçi Kalesi içerisinde tespit edilebilen tek yapı kalıntısı, Kuzeydoğu Yapı Kalıntı-
sı’dır. Kaçak kazılar sonucu sadece kuzey ve kuzeybatı duvar ortaya çıkarılmıştır (Görsel 
26). Zemini kaçak kazı yapanlar tarafından tamamen tahrip edilmiştir. İşlevi hakkında net 
bilgi verilememekle birlikte, opus incertum tekniğinde örülen duvarların oldukça kalın 
harçla sıvanması, duvarlarda açıklık tespit edilmemesi sarnıç olduğuna işaret etmektedir.

Görsel 26: Kalenin kuzeydoğusundaki yapı kalıntısı (Yazar)

Kale surlarından gerçekleştirilmiş son restorasyon sebebiyle surların duvar tekniği 
hakkında detaylı ve kesin bilgiler verilememektedir. Surların sadece temele yakın alt sevi-
yeleri özgün karakterini koruyabilmiştir. Bu kalıntıların yanında, Bolu Müzesi Müdürlüğü 
arşivinden temin edilen bazı kazı fotoğrafları ve kısmen sağlam korunmuş Güneydoğu 
Kapı’nın duvarlarında yapılan gözlemler, surların genelinin opus incertum tekniğinde 
örüldüğüne işaret etmektedir. Çift kabuklu bu duvar tekniğinde, iç ve dış cephe kaba 
yonu taş ve moloz taşla kaplanmış, iki cephe arasındaki alan irili ufaklı moloz taş dolgu-
lu kireç harcıyla doldurulmuştur. Surların bazı yerlerinde, özellikle cephelerde taşların 
arasına kırık tuğlalar yerleştirilmiştir. Kuzey surda tespit edilen devşirme çifte sütunce, 
surların duvar örgüsünde devşirme malzeme kullanıldığı ihtimalini doğurmaktadır. Güney 
surun önünde, geçmiş yıllarda yapılan kaçak kazılarla, Erken Bizans dönemine ait olduğu 
düşünülen, ion kymationu bezemeli lento parçası ve bir takım mimari plastik parçaların 
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ortaya çıkarılması da bu görüşü desteklemektedir (Görsel 27). Kalenin Güneydoğu Kapı 
duvarları ve bazı burçları ile İç Kale surlarında, duvarların içinde doğru uzanan, farklı 
kesit ve ölçülere sahip ahşap hatıl boşlukları bulunmaktadır. Bunların surların genelinde 
olduğu, ancak çoğunun günümüze ulaşamadığı düşünülmektedir (Görsel 28).

Görsel 27: Güney sur önünde tespit edilen devşirme lento parçası (Yazar)

Görsel 28: Batı Kapı, B20 ve İç Kale duvarlarındaki ahşap hatıl boşlukları (Yazar)

Güneydoğu Kapı duvarlarında opus incertum, almaşık ve düzensiz kasetleme teknik-
leri bir arada görülebilmektedir. Bu durum kalenin bir ya da iki kez onarım geçirdiğine 
işaret etmektedir. Kapının doğu ve batı duvarında, farklı kotlarda bir, üç ve dört sıra tuğla-
dan meydana gelen tuğla bantlar tespit edilmiştir (Görsel 29). Düzensiz işçilikli ve farklı 
kalınlıklardaki bu bantlar duvar boyunca devam etmemektedir. Bantlardaki tuğlaların öl-
çüleri de birbirinden farklıdır. Tuğlalar genel olarak 4 cm kalınlık ve 30 cm genişliktedir. 
Bunların dışında 20, 26, 28, 34 ve 40 cm genişlikte ve 3 cm kalınlıkta tuğlalar bulunur. 
Tuğlalar arasındaki derzlerin kalınlığı 2,5 ile 5 cm arasında değişkenlik göstermektedir. 
Düzensiz kasetleme tekniği, özellikle mevcut duvarların orta bölümünde saptanmıştır 
(Görsel 30). Bu teknikte kaba yonu ve moloz taşlar yatay tek sıra tuğla bantlarla çev-
relenmiştir. İki bant arasındaki kalan bazı taşların arasına dikey tuğlalar yerleştirilerek 
düzensiz kasetleme tekniği uygulanmıştır. Duvar boyunca belirli bir standart olmaması, 
kırık tuğlalar tercih edilmesi, dikey tuğlaların azlığı ve kasetlerin kesintiye uğraması gibi 
sebeplerden ötürü bu teknik düzensiz kasetleme tekniği olarak tanımlanmaktadır.
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Görsel 29: Güneydoğu Kapı batı duvarındaki almaşık duvar tekniğinden detay (Yazar)

Görsel 30: Güneydoğu Kapı batı duvarındaki düzensiz kasetleme tekniğinden detay (Yazar)

Yazılı kaynakların azlığı, kale ve çevresinde bilimsel arkeolojik kazı çalışmalarının 
yapılmamış olması ve son restorasyon çalışmalarındaki yanlış uygulamalar gibi nedenler, 
Gerede Keçi Kalesi’nin inşa ve onarım tarihleri hakkında kesin bilgi verilmesine engel 
teşkil etmektedir. Gerede Keçi Kalesi’ni konu edinen yayınlara bakıldığında da kalenin 
tarihi hakkında kesin bilgiler verilmediği görülmektedir. K. Belke, kaleyi çok genel ta-
birlerle, dar bir tarih aralığı vermeksizin Orta Çağ’a tarihlendirmiş ve kalıntılardan yola 
çıkarak tek inşa evresine sahip olduğunu ileri sürmüştür (Belke 1996: 240). V. İdil, detaylı 
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bilgi vermeden kalenin 7. ile 14. yüzyıllar arasına tarihlendirmiştir (İdil 2000: 107). K. 
Ünlüol, herhangi bir veri sunmadan Keçi Kalesi’nin Bithynia Krallığı döneminde inşa 
edildiğini ileri sürmüştür (Ünlüol 2000: 252).

Sur ve kapılardaki duvar tekniği, yapı malzemesi kullanımı gibi hususlardan fayda-
lanılarak kalenin inşa ve onarım tarihleri hakkında sınırlı da olsa bilgi verilebilmektedir. 
Kalenin kalıntıları arasında tarihlendirme konusunda yardımcı olan en önemli husus Gü-
neydoğu Kapı duvarlardır. Duvarlarda görülen düzensiz kasetleme tekniği, Bizans mima-
risinde ilk kez 10. yüzyılda ortaya çıkmış, Geç Bizans dönemi sonlarına kadar kullanılmış, 
savunma mimarisinde ise en çok 11. ve 12. yüzyıllarda tercih edilmiştir (Foss 1985: 159; 
Foss 1985: 83; Foss ve Winfield 1986: 61; Foss 1996: 41; Türker 2014: 5; Öztürker, 
2016: 8; Kantogiannis 2022: 149; Sağlam 2023: 159). Anadolu sınırlarında yer alan ve 
11. ve 12. yüzyıllara tarihlendirilen Kite Kalesi, Akbaş Kalesi, Lopadion Kalesi Ach-
yraous Kalesi, Pegadia Kalesi, Anaia Kalesi, Chliara Kalesi, Kaikos Vadisi Asar Kale, 
Niketiaton Kalesi, Adramytteion, Nicaea, Nikomedia ve Pergamon şehir surları gibi bir-
çok kale ve şehir surunda, Gerede Keçi Kalesi Güneydoğu Kapı duvarındakine oldukça 
benzer düzensiz kasetleme ve kalitesiz almaşık teknik karşımıza çıkmaktadır (Foss 1982: 
160-201; Foss ve Winfield 1986; fig. 22-24; Foss 1996: 52-58; Türker 2014: fig. 8-9). Bu 
kalelerin sur ve burçlarının duvar tekniğine bakıldığında, tuğla bantların düzensiz olduğu, 
ölçülerinde büyük farklılıklar olduğu görülmektedir. Düzensiz kasetleme tekniklerinde ise 
tıpkı Keçi Kalesi’nde olduğu gibi özellikle kasetin oluşturulması için gereken dikey tuğ-
laların eksik olduğu tespit edilmiştir. Ayrıca her iki tekniğin yukarıda adı geçen kalelerin 
duvarlarında kesintili şekilde uygulandığı da dikkati çekmektedir. Bu benzerlikler ve 11.-
12. yüzyıl savunma yapıları duvar işçiliği dikkate alındığında, Keçi Kalesi’nin 11.-12. 
yüzyıllarda onarım veya onarımlara tabii olduğu söylenebilir. Surlarda ve kapıda görülen 
ahşap hatıl boşluklarının da Bizans savunma mimarisinde 10. yüzyılda ortaya çıkıp, 11.-
12. yüzyılda yaygın şekilde kullanılmış olması da bu görüşü desteklemektedir (Foss 1985: 
92; Foss ve Winfield 1986: 28, 178; A. Ç. Türker 2015: 232). Yukarıda sıralanmış bilgiler-
den kalenin 11.-12. yüzyılda var olduğu ve bu tarihten önce inşa edildiği anlaşılmaktadır.

Surlardaki iki kabuklu opus incertum duvar tekniği, Bizans tarihinde, Karanlık Çağ 
ile Orta Bizans dönemlerinde sıklıkla tercih edilmiştir (Foss 1985: 82; Foss ve Winfield 
1986: 27; Kantogiannis 2022: 148). Krateia ve çevresi, 7. yüzyılda, Bizans Anadolu’sun-
da thema sisteminin ortaya çıkmasından 9. yüzyıla kadar olan süreçte sırasıyla Opsi-
kon, Bukellarion ve Paphlagonia themalarına bağlanmıştır (Brandes 1989: 108; Norwich 
2013: 268; Güneş 2018: 111, harita 4; Verim 2021: 16-17) Daha çok askeri nitelikleri ön 
plana çıkan themalarda, kale ve hisarların önemli rolü bulunmaktadır. Bizans İmparator-
luğu, bu dönemde, topraklarını ve başkenti Konstantinapolis’i Arap saldırılarından koru-
yabilmek için Anadolu’da çok sayıda kale inşa etmiştir (Foss 1982: 146; Foss 1985: 82; 
Öztürker, 2019: 168-169; Uçkan ve Evcim 2021: 406; Uyar 2021: 421; Durak 2021: 445; 
İşler 2021: 219; Kantogiannis 2022: 218). Gerede Keçi Kalesi de bu sistem ve savunma 
ağı organizasyonun Batı Karadeniz’deki önemli parçalarından biri olmalıdır. Dolayısıyla 
kalenin 7. ile 9. yüzyıl arasındaki süreçte inşa edildiği söylenebilir.

4. Sonuç
Krateia sahip olduğu jeopolitik konumuyla, Bizans dönemi boyunca idari, ticari ve 

askeri açıdan her daim önemli bir kent olmuştur. Özellikle başkent Konstantinapolis’ten 
Doğu topraklarına ulaşan Nikomedia-Amaseia yolundaki önemli istasyonlardan biridir. 
Lokalizasyonu epigrafik verilerle ispatlanamamış olsa da bu çalışmada ortaya konulan-
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lar ve Keçi Kalesi’nin varlığı, Krateia’nın günümüz Gerede şehir merkezi sınırlarında 
olduğunu göstermektedir. Geç Antik Çağ kenti hakkında pek fazla veri olmamakla bir-
likte, Orta Çağ’da Krateia’nın Keçi Kalesi ve çevresindeki alanda kurulu olduğu söy-
lenebilir. Krateia, Erken Bizans’tan Orta Bizans dönemi sonlarına imparatorluğa bağlı 
kalmış, 12. yüzyıl sonları veya 13. yüzyıl ilk yarısında Türk egemenliğine girmiştir. Bi-
zans egemenliğinde kaldığı sürece Paphlagonia’nın, bağlı olduğu diğer themaların ticari 
ve dini merkezlerinden biri olmuştur. Yakınlarındaki Klaudiopolis ve Hadrianopolis ile 
birlikte Anadolu’nun kuzeyi-güneyi ve doğusu-batısı arasında köprü vazifesi görmüştür. 
Krateia’da özellikle Erken Bizans döneminde önemli din insanları yaşamış, bunlar kent 
ve territoriumuna önemli eserler yaptırmıştır. Honorias ve Paphlagonia Kilisesi tarihleri 
incelendiğinde, bölge kiliselerinden Ekümenik Konsillere en yoğun Krateia’dan katılım 
olduğu görülmektedir (Verim 2021: 33-40). Bu husus da Krateia’nın Bizans açısından 
sadece idari ve ticari bir kent değil, aynı zamanda önemli bir dini merkez/piskoposluk 
merkezi olduğunu ön plana çıkarmaktadır.

Gerede Keçi Kalesi, Krateia’dan günümüze kalan en önemli anıttır. Gerede şehir 
merkezi ve çevresinde bu kale haricinde herhangi bir Bizans dönemi yapı kalıntısına rast-
lanılmamıştır. Anadolu savunma ağı organizasyonunda önemli konuma sahip kale aynı 
zamanda Orta Çağ Krateiası’nın çekirdeğini oluşturmaktadır. Kalıntıları ve genel görün-
tüsü itibariyle tipik bir Orta Çağ kalesi görünümü sergilemektedir. Kale ilk olarak 7.-9. 
yüzyıllarda inşa edilmiş, Komnenoslar hanedanlığı dönemine denk gelen 11.-12. yüzyıl-
larda, Anadolu’daki birçok kale ve şehir suru gibi onarım geçirmiştir. İç Kale ve üç anıt-
sal girişe sahip kalenin surları farklı ölçü ve planlardaki yirmi burçla güçlendirilmiştir. 
Kalenin planı üzerinde kurulduğu araziye göre şekillenmiştir. Surların kalınlığı, burçların 
ölçüleri ve birbirleri arasındaki uzaklıklarını belirleyen en önemli unsur arazi şartları, 
buna bağlı olarak da savunmadaki avantaj ve dezavantajlı pozisyon olmuştur.

Krateia ve Gerede Keçi Kalesi, gerek Batı Karadeniz gerekse Anadolu coğrafyası 
göz önüne alındığında, stratejik önemi bir hayli yüksek olmasına rağmen, Bizans tarihi 
ve mimarisi açısından en az tanınan yerlerden biri olmuştur. Bölge özelinde veya Bizans 
genelinde, tarih veya sanat tarihi alanlarında yayınlanmış sayısız eserde Krateia ve Ge-
rede Keçi Kalesi’nin adına rastlayabilmek bir hayli güçtür. Bu yayında, yoğun literatür 
taraması ve arazi çalışmaları sonucunda elde edilen veriler doğrultusunda hem Krateia 
hem de Gerede Keçi Kalesi kapsamlı bir şekilde açıklanmaya çalışılmıştır. İlk kez kalenin 
rölövesi hazırlanmış, kalenin mevcutta açığa çıkmış tüm bölümleri belgelendirilmiş ve 
tarihlendirme sorunsalına dair hipotezler sunulmuştur. Yapılan incelemeler ve değerlen-
dirmelerle, kalenin Batı Karadeniz ve Anadolu’nun savunma ağındaki önemi vurgulan-
mıştır.
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